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Kapitel 1
Einleitung

In der vorliegenden Arbeit wird die sozialstrukturelle Bedingtheit der Familiengriin-

dung unter Zugrundelegung methodologischer und methodischer Prinzipien der

Lebensverlaufsperspektive analysiert. Dieser methodologische Ansatz hat seinen zen-

tralen Ausgangspunkt in der Zeitlichkeit von Handlungen. Dies impliziert, daf}:

- Handlungen als Entscheidungsergebnisse nicht absolut im Sinne von Wahl oder
Verzicht, sondern in bezug auf ihre momentane Bereitschaft beziehungsweise
Chance und damit hinsichtlich ihrer Wartezeit zu betrachten sind,

- Handlungen in ihrer Sequenz aufeinander verweisen und

- die Handlungsbedingungen differenziert nach Alters-, Perioden-und Kohortenfak-
toren zu analysieren sind.

Vor dem Hintergrund dieser methodologischen Prinzipien hat die Arbeit mehrere

inhaltliche Zielsetzungen.

Aus der Perspektive des Lebensverlaufsparadigmas wird die Frage gestellt, wann
eine Familie gegriindet, das heil3t wie lange diese Entscheidung aufgeschoben bezie-
hungsweise wie schnell sie getroffen wird. Ausgangspunkt ist also nicht die Frage, ob
ein Mann oder eine Frau iberhaupt heiraten beziehungsweise ob sie ein Kind zeugen,
sondern die Frage, wann die erste Ehe geschlossen bezichungsweise wann das erste
Kind gezeugt wird. Dieser Ansatz schlieft eine absolute Betrachtung der Familien-
griindung nicht aus. Der Verzicht auf eine Heirat bezichungsweise auf eine Schwanger-
schaft kann im Rahmen des Lebensverlaufsparadigmas als sehr langer Aufschub
begriffen werden, der nie nachgeholt wird. Damit geht dieser Ansatz prinzipiell nicht
von einem A-priori-Verzicht aus, sondern nur von Bedingungen, die die Wartezeit bis
zur ersten Familiengriindung entweder verkiirzen oder verlangern. Demgema0 ist eine
Heiratsentscheidung zu jedem Augenblick (innerhalb einer bestimmten Zeitspanne)
moglich und hat eine gewisse stochastische Wahrscheinlichkeit. Diese Betrachtungs-
weise bietet den Vorteil, da3 Verzicht und Aufschub im Begriff der momentanen
Bereitschaft zur Familiengriindung integriert werden kénnen. Der Verzicht auf eine
Handlung kann als eine sehr lange, bis iiber eine bestimmte Altcrsgrcnzc aufgescho-
bene Entscheidung untersucht werden.

Dariiber hinaus kann mit der Betrachtung des Zeitpunktes die Analyse der Fami-
liengriindung priazisiert werden. Die empirische Erforschung der Familiengriindung
war bislang nominell, das hei3t ,, Familiengriindung* hatte die Funktion eines Oberbe-
griffs, die eigentliche Analyse beschrinkte sich auf die erste Heirat beziechungsweise
auf die erste Geburt. Die vorliegende Studie versucht diese Beliebigkeit zu itberwinden,
indem erste Heirat und erste Schwangerschaft zeitlich aufeinander bezogen und auf
diese Weise mehrere Typen der Familiengriindung unterschieden werden. Die meisten
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Untersuchungen, die den Zeitpunkt fiir das Ereignis der Familiengriindung untersu-
chen, behandeln in der Regel entweder die Heirat oder die Schwangerschaft. Der
Begriff ,, Familiengriindung” wird zwar als allgemeiner Oberbegriff verwendet, in der
empirischen Analyse aber nie als gemeinsame Betrachtung von Heirat und Schwanger-
schaft eingelést. Das Argument, diesc beiden Ereignisse seien eng miteinander ver-
bunden und verweisen aufeinander, das gegen eine gemeinsame Betrachtung vorge-
bracht wird, wird in der vorliegenden Arbeit als Argument fiir eine gemeinsame
Analyse von Heirat und Schwangerschaft verwendet. Statt wie bisher neben Analysen
der ersten Heirat ebensolche Analysen der ersten Schwangerschaft zu stellen, wird es
moglich, einerseits beide Handlungen in einem Konzept zu integrieren und anderer-
seits den Familiengriindungsvorgang zu differenzieren und damit seine Realitit ada-
quater zu erfassen. Durch Orientierung am Konzept ,konkurrierender Ereignisse”
werden mehrere Formen der Familiengriindung unterscheidbar. Die Realitat der
Familiengriindung wird damit besser erfaf3t.

Auf der Grundlage dieser Konzeption wurde die Frage gestellt, in welcher Weise die
individuelle Handlung der Familiengriindung durch Bildungs- und Arbeitsmarkt-
strukturen bestimmt wird. Ein moglicher Weg zu einer Antwort auf diese Frage
bestiinde darin, durch ein AusschluBverfahren die intervenierenden Faktoren im
Zusammenhang zwischen Bildungs- und Erwerbsbeteiligung und Familiengriindung
zu isolieren. Dieser Weg wurde in der vorliegenden Arbeit nicht eingeschlagen. Statt
dessen wurde der Versuch unternommen, durch eine detaillierte Subgruppenbetrach-
tung zur Bewertung der zentralen Vermittlungsmechanismen des komplexen Zusammen-
hangs zwischen Bildungs- beziehungsweise Erwerbsstrukturen und Familiengriindung zu
gelangen.

Ausgangspunkt ist dabei der Widerspruch zwischen einer 6konomisch und soziolo-
gisch ausgerichteten Erklarung des negativen Bildungseffektes auf die Heiratsbereit-
schaft. Indem in dieser Untersuchung der Bildungseffekt differenziert nach Schul- und
Berufsbildung und durch Beriicksichtigung des Lebensalters sowie sozialstruktureller
Merkmale, die mit der Bildungsbeteiligung korreliert sind, eingegrenzt wird, kann der
Versuch unternommen werden, eine Entscheidung zwischen 6konomischer und sozio-
logischer Interpretation des Bildungseffektes empirisch herbeizufithren.

In einem weiteren Schritt wird die Analyse des Bildungseinflusses dadurch vertieft,
dal} die fiir Ménner und Frauen unterschiedlichen Implikationen von 6konomischem
und soziologischem Erkldrungsansatz iiberpriift werden. Der Vergleich zwischen
Minnern und Frauen ist das addquate Vorgehen, um zu untersuchen, welche Bedeu-
tung Geschlechterrollen fiir den Heiratsprozel und seine Abhangigkeit von der Bil-
dungsbeteiligung haben. Die Frage, in weichem MaBe der Bildungseffekt iiber soziali-
satorische oder allokatorische Mechanismen vermittelt wird, ist zentral bei der Erkla-
rung des Bildungseinflusses auf die Heiratsentscheidung. Der Vergleich von Miannern
und Frauen hinsichtlich des differenzierten Bildungseinflusses auf die Heiratsent-
scheidung, sowie die Betrachtung der um die Bildung bereinigten Geschlechterdiffe-
renzen hinsichtlich der Heiratsneigung tragen in einem ersten Schritt zur Entscheidung
zwischen einer sozialisatorischen und allokatorischen Erklarung der Bildungskontin-
genz der Familiengriitndung bei. Eine endgiiltige empirische Trennung dieser beiden
Mechanismen kann allerdings im Rahmen dieser Arbeit nicht angezielt werden.
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Weiterhin zeigt die vorliegende Untersuchung auf, in welchem Mafle die Familien-
grindung und ihre Verkniipfung mit der Bildungsbeteiligung von den jeweils histo-
risch aktuellen sozio6konomischen Strukturen abhingt. Indem die Differenzierung
des Heiratsprozesses nach Geschlecht und Bildungsbeteiligung fiir drei ausgewihlte
Kohorten getrennt analysiert wird, soll gezeigt werden, daf} der scheinbar allgemeine
Bedingungszusammenhang historisch variabel ist und sich erst im Laufe der gesell-
schaftlichen Entwicklungen der Bundesrepublik seit' Ende des Zweiten Weltkrieges
herausgebildet hat. Dabei muf} allerdings in Kauf genommen werden, daf} der Bezug
zu historisch variierenden Handlungsstrukturen nicht direkt, sondern nur iiber die
Zugehorigkeit zu verschiedenen Kohorten indiziert werden kann. In bezug auf einen
spezifischen Typ der Familiengriindung, niamlich der konsekutiven Familiengriin-
dung, wird deshalb schliefilich der Versuch unternommen, die Relevanz von sozial-
historischen Kontexten fiir die individuelle Familienentscheidung nachzuweisen. Aus-
gehend von Easterlins Hypothesen iiber den Zusammenhang von Arbeitsmarkterfah-
rungen und. der Bereitschaft zur Familiengriindung, sowie unter Riickgriff auf die
Uberlegungen zur internen Struktur konkurrierender Typen der Familiengriindung,
wird der Versuch unternommen, nicht nur die Bedeutung der Arbeitsmarktstruktur
mittels mehrerer Indikatoren, sondern auch die Bedeutung der gesellschaftlichen
Verbreitung von Scheidungen als Kontext fiir die Entscheidung zum ersten Kind
nachzuweisen. Gleichzeitig wird auch die Frage aufgegriffen, ob diese Handlungs-
mechanismen sich als historisch stabile Zusammenhinge zeigen oder ob sie kohorten-
spezifisch variieren.

Das fiir diese Fragestellungen angemessene Instrument ist die Ereignisanalyse.
Durch dieses statistische Verfahren wird es méglich, auch nicht abgeschlossene Beob-
achtungen in die Schitzung von Parametern zu integrieren und Sample-selection-Ver-
zerrungen zu vermeiden. Aullerdem stellt die in der Ereignisanalyse als abhangige
Variable untersuchte Hazardrate eine besonders addquate Operationalisierung der
Handlungsbereitschaft beziehungsweise -chance dar. Als Grundlage dieser Methode
werden kontinuierliche Angaben tiber den Verlauf des betrachteten Prozesses verwen-
det, das heillt Angaben iiber die Zeitpunkte der betreffenden Ereignisse, die mittels
retrospektiver Befragung erhoben werden kénnen.

Hinsichtlich der Anwendung der Ereignisanalyse wurde aus theoretischen und
methodischen Griinden eine Entscheidung fiir die parametrische Modellierung des
Heiratsprozesses auf der Grundlage der log-logistischen Altersverteilung gefillt. Dies
war auch eine bewulite Entscheidung gegen ein semiparametrisches Modell. Ein
empirischer Vergleich wurde vorgenommen um aufzuzeigen, in welchem Maf}e durch
die Proportionalititsannahme des semiparametrischen Modells nachteilige Konse-
quenzen fiir die Schitzung der Prozeparameter auftreten.

Die Entscheidung fiir die log-logistische Verteilung ist aufgrund theoretischer Uber-
legungen hinsichtlich der genuinen Altersabhingigkeit der Heiratsbereitschaft bezie-
hungsweise -chance gerechtfertigt, doch blieb es bislang offen, wie sich diese Modell-
spezifikation auf die Schiatzung der Effekte auswirkt. In der vorliegenden Arbeit wird
eine Explikation des geschiatzten Modells fiir verschiedene Bildungs- und Kohorten-
gruppen durchgefiithrt. Damit kénnen die Konsequenzen der Modellierungsannahmen
genauer eingeschiatzt werden.
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Kapitel 2
Theoretische Analysen

2.1 Bildung als Determinante der Familiengriindung: Empirische und
theoretische Befunde

In diesem Kapitel werden empirische und theoretische Forschungsergebnisse zur
Frage des Zusammenhangs von Bildungsstand und Familiengriindung aufgearbeitet.
Hierbei stellen sich zwei metatheoretische Fragen.

Die erste Frage betrifft die Bedeutung, die ein spezifisches Verstindnis der Begriffe
,Familie“ beziechungsweise ,,Familiengriindung” fiir die systematische Aufarbeitung
von Befunden zu diesem Thema hat.

»,Familie“ als soziales Phinomen hat in der westlichen Industriegesellschaft der
Neuzeit eine zweifache Bedeutung (vgl. Liischer 1985): a) Mit Familie ist eine lebens-
gemeinschaftliche Gruppe gemeint, die in der Regel einen gemeinsamen Haushalt
fuhrt. In diesem Sinne entsteht eine Familie dann, wenn ein Haushalt um eines oder
mehrere Kinder erweitert wird. Unter dieser Perspektive ist deshalb die Geburt des
ersten Kindes jenes Ereignis, das zur Griindung einer Familie fithrt. b) Innerhalb des
Institutionengefiiges der westlichen Gesellschaften ist die Familie eine institutionali-
sierte Bezichungsform, deren rechtlich notwendiges Definitionsmerkmal die formale
EheschlieBung darstellt. Eine Familiengriindung wird nach diesem Verstiandnis durch
die EheschlieBung vollzogen, auch wenn kein Kind gezeugt wird.

Auf der Grundlage dieses Begriffs von Familie erscheint es willkiirlich und einseitig,
die Fragestellung von vornherein auf einen der beiden Aspekte von Familiengriindung
zu beschrianken. Deshalb werden in diesem Kapitel empirische und theoretische Be-
funde sowohl zur ersten EheschlieBung als auch zur ersten Schwangerschaft aufgear-
beitet.

Die zweite Frage betrifft die systematische Relation von empirischen Generalisie-
rungen, von Hypothesen mit einem Erklarungsanspruch mittlerer Reichweite und von
allgemeinen Theorieansidtzen. Die Arbeiten im Forschungsgebiet ,Familiengriin-
dung” sind dadurch gekennzeichnet, daf sie einerseits keine stringente und systema-
tische Ordnung von theoretischen Sitzen und empirischen Belegen kennen, anderer-
seits sowohl in Empirie als auch in Theorie zu elaborierten Ergebnissen gefithrt haben,
die relativ unverbunden nebencinander stehen.

In dieser Arbeit wurde bei der Darstellung der Befunde eine ,induktive” Form
gewihlt, das heiBt die Darstellung bewegt sich von empirischen Generalisierungen zu
allgemeinen Theorieansitzen.
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2.1.1 Empirische Generalisierungen des Zusammenhangs von Bildung und
Familiengriindung

2.1.1.1 Bildung und erste EheschlieBung

Die empirischen Analysen aus dem deutschsprachigen Raum ergeben als Zusammen-
hang zwischen dem Bildungsgrad und dem durchschnittlichen Alter bei der ersten Ehe:
Das durchschnittliche Lebensalter bei erster Heirat ist um so hoher, je hoher der erreichte
Ausbildungsabschiuf ist!,

Galler (1979) repliziert diesen Befund mit Daten der Mikrozensuszusatzerhebung
von 1971. Allerdings kann er bei diesen Daten nicht unterscheiden, ob es sich bei den
EheschlieBungen um die erste oder um eine wiederholte Eheschliefung nach Verlust
des Partners durch Tod oder Scheidung handelt. Er begegnet diesem Problem dadurch,
daf3 er seine Analyse auf eine bestimmte Altersgruppe beschrinkt. Auf dieser Grund-
lage stellt Galler fest, daff Frauen mit einem hoheren Schulabschluf einerseits spdter
heiraten, andererseits aber auch eher auf eine Eheschliefung verzichten. Frauen mit
Abitur haben jedoch eine insgesamt hohere Heiratsneigung als Frauen mit Fachhoch-
schulabschluf.

Eine Vielzahl von amerikanischen Veréffentlichungen thematisierte den negativen
Zusammenhang von Bildungsgrad und Erstheiratsalter zunéchst fur sehr frithe Ehe-
schlieBungen?: Je geringer die Bildung ist, um so hoher ist die Chance einer frithen Ehe.
Dieser Zusammenhang gilt auch dann, wenn Faktoren beriicksichtigt werden, die mit
dem Bildungsgrad korreliert sind, wie zum Beispiel Schicht- oder Konfessionszugeho-
rigkeit der Herkunftsfamilie. Allerdings gilt dieser Befund nur fiir Frauen und nicht fiir
Manner.

Neuere Untersuchungen bestétigen den negativen Effekt des Bildungsstatus auf den
Zeitpunkt der ersten EheschlieBung, so dafl man veraligemeinern kann: Je hAdher der
Bildungsstatus einer Person ist, um so spdter wird sie zum ersten Mal heiraten. Dieser
negative Bildungseffekt bleibt auch dann bestehen, wenn man eine Reihe von sozio-
S6konomischen Faktoren konstant hilt?®.

Im einzelnen erbringen diese Studien jedoch auch Resultate, die die lineare Bil-
dungskontingenz der ersten Heirat relativieren:

- Bei Frauen, die einen héheren Bildungsgrad erworben haben, ist kein Aufschub der
ersten Heirat zu finden, wenn sie der katholischen Konfession angehéren.

-~ Mainner mit dem niedrigsten Bildungsstatus heirateten dhnlich spat wie Mianner mit
dem hdchsten Bildungsstatus (College)*.

- Der Bildungsstatus hat nur bei Médnnern ab Jahrgang 1927 einen positiven Einfluf}
auf das Heiratsalter>.

- Bei Frauen ist der Bildungseffekt gréBer als bei Ménnern®.

- Die Heiratsneigungist in den Lebensjahren 20, 22 und 24 um so hoher, je hoher der

Bildungsstatus ist’.

Das Problem der Reziprozitiit von Bildungsgrad und Heiratsalter

Der negative Zusammenhang zwischen Bildungsstatus und Heiratsalter darf aller-
dings nicht unbedingt als Ausdruck des Einflusses des Bildungsweges auf die Heirats-
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entscheidung verstanden werden. Es kann auch eine umgekehrte EinfluBrichtung
vorliegen. Eine EheschlieBung in jungen Jahren wirkt sich negativ auf den Bildungs-
weg aus, da sie in vielen Fillen mit einer ungeplanten oder geplanten Schwangerschaft
verbunden ist, die zum vorzeitigen Ende der Ausbildung fiihrt®. Dies gilt jedoch nicht
fiir Manner. Wenn ein Mann seine Ausbildung vor der Ehe begonnen hat, dann hat die
Heirat keinen Effekt auf seinen Bildungserfolg®. Insgesamt betrachtet hat die Unter-
brechung der Ausbildung durch die Heirat bei Frauen keinen sehr grofien Einfluf3 auf
ihren erreichten Bildungsgrad'’.

2.1.1.2 Bildung und erste Schwangerschaft

In der westdeutschen Literatur sind nur wenige empirische Forschungsergebnisse iiber
den Zusammenhang von Bildungsgrad und der Entscheidung zur ersten Schwanger-
schaft zu finden'!. Hier dominieren systematische und theoretische Arbeiten tiber
Wandel und Mechanismen der Fertilitit'?. Daran ankniipfende empirische Analysen
zielten bisher entweder auf die Erklarung der Gesamtzahl der Kinder oder auf die
gewiinschte beziehungsweise ideale Kinderzahl'>. Auf der Grundlage dieser wenigen
Untersuchungen 146t sich festhalten: Je Aoher der Bildungsgrad ist, um so geringer ist die
Fertilirit'.

Amerikanische soziodemographische Studien hingegen haben sich seit Ende der
siebziger Jahre verstirkt den Bedingungen zugewandt, die insbesondere den Zeitpunkt
der ersten Schwangerschaft bestimmen. Der Befund zahlreicher Studien ist eindeutig:
Je hoher die erworbene Qualifikation ist, um so spdter wird das erste Kind geboren's.

Eine neuere Studie zeigt jedoch, dall Frauen mit einem mittleren Bildungsgrad das
erste Kind nicht spditer gebdren als Frauen mit einem niedrigeren Bildungsabschluf3's.

Es scheint sich dabei um einen Aufschub der Schwangerschaftsentscheidung zu
handeln. Dies wird deutlich, wenn man den Bildungseffekt nach einzelnen Lebensjah-
ren getrennt untersucht!”. Man kann beobachten, dal} bis zum 23. Lebensjahr ein
negativer und danach ein positiver Einflul der Bildungsdauer auf die Wahrscheinlich-
keit einer ersten Geburt vorhanden ist. Das heifit diejenigen Bildungsgruppen, die die
Zeugung eines Kindes aufgeschoben haben, holen diese Entscheidung spiter nach.
Interessant ist auch, daff die Unterschiede zwischen den Bildungsgruppen hinsichtlich
ihrer Schwangerschaftswahrscheinlichkeit um so kleiner werden, je dlter die Frauen sind.

Diese Studie konnte die Bedeutung der Bildung beziiglich der ersten Schwanger-
schaftsentscheidung weiter prézisieren, indem die Wahrscheinlichkeit der ersten Ge-
burt entsprechend den Aktivititen nach der Ausbildung differenziert wurde. Eine
Schwangerschaft ist demnach direkt nach Schulende besonders unwahrscheinlich.
Den nachstgrofieren negativen Effekt auf die Wahrscheinlichkeit, ein erstes Kind zu
gebidren, hatte eine Ausbildung, wenn sie unterbrochen und dann wieder aufgenom-
men worden war. Hatte eine Frau eine Ausbildung nach Ende der High School
absolviert, dann aber bis zur Geburt des Kindes eine andere Aktivitit verfolgt, so war
die Ausbildung nur in geringem Mabfe fiir den Zeitpunkt der Schwangerschaft verant-
wortlich.

Bei Frauen, die willentlich oder unwillentlich kinderlos geblieben sind oder bleiben
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wollen, handelt es sich in hohem MalBe um Frauen, die einen hohen Ausbildungsstatus
besitzen!®, Dies gilt auch fiir die Gruppe der Minner'?, so dal man sagen kann: Je
hoher der Bildungsstatus ist, um so eher wird auf Kinder verzichtet.

Der Nachweis von Moore und Hofferth (1980) und Hofferth und Moore (1979), daf3
die Schwangerschaft einen besonders starken Einflul auf das Bildungsniveau hat,
kann im wesentlichen als Uberschatzung dieses Effektes aufgrund fehlender Beriick-
sichtigung der Zensierung in einer Population von relativ jungen Frauen angesehen
werden?’. Diese Beurteilung wird auch in anderen Studien?! mit dem Argument
unterstiitzt, daf der Schwangerschaftseffekt auf die Bildung als eine Besonderheit von
Teenagerschwangerschaften zu betrachten ist. Auch bei Teenagerschwangerschaften
hat die Bildung eine priaformierende Bedeutung fiir die erste Schwangerschaftsent-
scheidung, und zwar insofern, als viele Middchen, die als Schiilerinnen schwanger
wurden, schon vor der Schwangerschaft geringere Bildungsanspriiche hatten??.

Also kann festgehalten werden, daf der Effekt des Bildungsstatus auf den Zeitpunkt
der ersten Schwangerschaft grofer ist als der Effekt des Zeitpunktes der ersten Schwan-
gerschaft auf den Bildungsstatus.

2.1.2 Hypothesen iiber die Bedeutung des Bildungsgrads fiir den Zeitpunkt der
Familienbildung (,,Bildungskontingenz*)

In diesem Abschnitt werden Hypothesen iiber den Zusammenhang von Bildung und
Familiengriindung diskutiert. Dabei konzentrieren wir uns auf zwei Aspekte dieses
Zusammenhangs. Einerseits weist ,Bildung“ im Sinne von Bildungsbeteiligung auf
Erfahrungen in der Okologie der Bildungsinstitutionen hin, die als sozialisatorische
Erfahrungen eine spezifische Bedeutung fiir die Familiengrindung haben. Anderer-
seits fithrt die gesellschaftliche Organisation von ,,Bildung” mittels einer Allokations-
funktion zu differentiellen Ressourcen und Gelegenheiten und bestimmt damit die
Entscheidung zur Familiengriindung.

2.1.2.1 Sozialisatorische Aspekte der Bildungskontingenz

Das Sozialisationsmodell beruht im wesentlichen auf zwei zentralen Primissen, nim-
lich der Sozialisationspramisse und der Praformationspramisse.

Die Sozialisationsauffassung der Bildungskontingenz geht von der Grundannahme
aus, daB Erfahrungen in der Okologie einer Bildungsinstitution sich als spezifische
Einstellungen, Wissensbestdnde, Aspirationen und Werte in der Personlichkeitsstruk-
tur niederschlagen. Je umfangreicher und elaborierter die Bildungserfahrungen sind, die
eine Person macht, desto moderner ist ihre Personlichkeitsstruktur.

Personen mit einer ,modernen” Pers6nlichkeit haben:
einen differenzierten Kontakt mit Massenmedien,
mehr Kompetenzen zur Familienplanung,

hohere Anspriiche auf sozialen Aufstieg,

hohere Anspriiche auf Akkumulation von Wohlstand,

I
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- sie sehen eher Chancen zur Selbstversorgung,

- sie befiirworten eine Umstrukturierung der Arbeitsteilung im Haushalt,

- sie kénnen die Kosten von Kindern besser beurteilen,

- ihre Kommunikation mit dem Partner iiber Verhiitung und Familienplanung ist
intensiver,

— sie haben ein starkeres Zutrauen in die Machbarkeit der Welt, sie sind stirker intern
kontrolliert und ihr Vertrauen in Wissenschaft und Technologie ist grofier; Verhii-
tungsmittel sind fiir sie ein rationales Mittel zur Planung des eigenen Lebensschick-
sals,

- sie haben sich stirker von traditionalen und konventionellen Lebensformen abge-
16st,

- insbesondere Frauen haben das Gefiihl, iiber das eigene Leben und iiber ihren
eigenen Korper Kontrolle zu haben,

- ihre Leistungsmotivation und ihr Ehrgeiz sind stiarker ausgebildet und

- sie haben bessere Fahigkeiten der abstrakten Informationsverarbeitung.

Die zweite Pramisse basiert auf der Annahme, daf} es sich bei diesen, in der schulischen
Okologie stabilisierten Dispositionen um stabile Personlichkeitsmerkmale handelt,
die spiter mit beruflichem Erfolg verbunden sind. Man kann deshalb die Hypothese
formulieren: Je moderner die Personlichkeitstruktur ist, um so besser sind die erreichten
Berufspositionen. Diese Berufspositionen sind verbunden mit erfolgversprechenden Aus-
sichten, aktiven Gestaltungsmoglichkeiten und insgesamt erweiterten Lebenschancen.

Durch einen héheren Bildungsweg wird die Personlichkeitsstruktur von Individuen
starker im Sinne von akademischen Fihigkeiten und héherer Leistungsmotivation
geformt. Je hoher die Ausbildung ist, um so gréBer sind die Fahigkeiten, die Motiva-
tion zur Arbeitsmarktbeteiligung, sowie die Karriereorientierung®. Diese sind mit
Bediirfnissen nach Autonomie®* und nach Selbstverwirklichung?®, besonders in der
Form des beruflichen Anspruchsniveaus, verbunden und reduzieren die Bereitschaft
zur Familiengriindung.

Durch die erfolgreiche Bewiltigung schulischer Erfahrungen werden familiale Le-
benspline an die Peripherie von Entscheidungsprozessen gedrangt?S. In dem Mafe, wie
die Person ihr Schulverhalten erfolgreich erlebt hat, werden fiir sie die Ausbildungspline
im Vordergrund stehen®’. Uber die eigene Bewertung dieser Schulleistungen und durch
andere signifikante Personen wie Eltern, Lehrer und ,,peers“ werden die Ausbildungs-
aspirationen verstirkt und wirken verzogernd auf die Familiengriindung,

Bei einem erfolglosen Bildungsweg sehen die Individuen keine beruflichen Alterna-
tiven und realisieren ihre Heiratsplidne in jiingeren Lebensabschnitten?®. Bediirfnisse,
die eine positive motivationale Kraft in Richtung auf die Etablierung e¢iner Familie
haben, wie zum Beispiel das Bediirfnis nach Geborgenheit und Intimitat?®, nach
Kommunikation und Sexualitit und das Bediirfnis nach Bindung®® treten in den
Vordergrund. Die Situation nach Schulende ist demnach die Schliisselsituation fiir die
Frage, warum eine Heiratsentscheidung frither oder spéter getroffen wird. In dieser
Situation gewichtet der Jugendliche seine weiteren Aussichten unter Beriicksichtigung
seiner Ausbildungs-, Erwerbs- und Heiratsplane. Stehen Heiratspline an oberster
Stelle, so wird die Heiratsentscheidung relativ frith fallen, hat der Jugendliche dagegen
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differenzierte Ausbildungsabsichten, zugleich ausgepriagte Anspriiche an die Ausbil-
dung, so wird dies mit einem spiaten Heiratsalter verbunden sein?!.

In diesem Sinne wird also das Heiratsalter zundchst durch den Realisierungsrang
von Heiratspldanen im Vergleich zu Ausbildungs- und Erwerbsplidnen bestimmt. Der
Zeitpunkt der Heirat ergibt sich dann aus dem Zeitplan des Ausbildungsweges®?.

Die Ergebnisse von Studien, die sich besonders mit den Bedingungen von Frithehen
befaliten®’, lassen sich in diesem Sinne verallgemeinern: Je differenzierter die Ausbil-
dungsabsichien, um so spiter die Eheschliefung.

In bezug auf die Bildungskontingenz der Familiengriindung ist die geschlechtsspezi-
fische Rollensegregation zwischen ,Erndhrer“- und ,Hausfrauen“-Rolle von beson-
derer Bedeutung. Die traditionelle Erziehung von Knaben ist darauf gerichtet, daf} sie
ihre Versorgerrolle verstehen und wachsende Fihigkeiten lernen, dieser Rolle gerecht
zu werden. Die elterlichen Erwartungshaltungen an Méddchen zielen darauf ab, daf sie
Lhausliche Kompetenzen® fiir Haushalt und Kinderbetreuung entwickeln. Fiir Manner
sind Arbeit und Familie getrennte Handlungssphiren (Aneshensel/Rosen 1980), den
Frauen werden sie als komplementir und aufeinander bezogen vermittelt (Marini
1978).

Schon vor dem Ubergang ins Erwerbssystem ist fiir den ménnlichen Heranwach-
senden klar, daf} er den Erwachsenenstatus hauptsachlich iiber berufliche Leistungen
erreichen kann. Er benutzt alle verfiigbaren Ressourcen um berufliche Erfolge zu
erreichen. Da berufliche Erfolge bei Madchen weniger belohnt werden, mobilisieren
sie die gleichen Ressourcen in einem geringeren Ausmal als Manner.

Beim Ubergang in den Arbeitsmarkt werden Konflikte zwischen familialen und
beruflichen Rollen vom Heranwachsenden geschlechtsspezifisch gelost. Wenn Miad-
chen berufliche Plane mit hohem Status entwickelt haben und eher geschlechtsuntypi-
sche Berufe wihlen, dann werden sie auch spit heiraten und wenige oder keine Kinder
haben wollen. Familiale Rollenvorstellungen sind fiur die Berufswiinsche der Jungen
hingegen irrelevant. Fiir die Méinner hingt die Familiengriindung hauptsichlich da-
von ab, wie elaboriert der Bildungsweg ist, iiber den sic ins Erwerbsleben gelangen. Bei
Frauen jedoch ist in diesem Zusammenhang bedeutsam, in welchem Maf}e die berufli-
che Ausbildung als Notwendigkeit fur die Ausiibung der weiblichen Familienrolle
gesehen wird. Bei traditioneller Rollendefinition spielt bei Frauen der Bildungsweg fiir
den Zeitpunkt der Familiengriindung eine geringere Rolle als bei Mannern, das heifit
Frauen mit hoherer Bildung werden frither heiraten als Manner mit héherer Bildung.

Die priaformative Kraft der Sozialisation bedeutet, dal Frauen mit einer elaborier-
ten Bildung in einer sehr frithen Phase ihres Lebens auf eine Familiengriindung
verzichtet haben. Die Sozialisationsmodelle implizieren deshalb im Grunde nur
Mover-Stayer-Vorstellungen, das hei3t eine Frau wird je nach ihrer im schulisch-beruf-
lichen Bildungsraum entwickelten Personlichkeitsdifferenzierung fiir oder gegen eine
Schwangerschaft sozialisiert sein.

2.1.2.2 Allokatorische Aspekte der Bildungskontingenz der Familiengriindung

Die Allokationstheorie geht von der Gultigkeit einer institutionalisierten meritokrati-
schen Regel aus, auf deren Grundlage spezifischer Status und Rollen gesellschaftlich
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zugeordnet werden. Diese Regel lautet: Personen sind je nach schulischem Status zu
einem entsprechenden beruflichen Status berechtigt. Je hoher der Bildungsstatus von
Personen, um so eher werden ihnen Aussichten, Kompetenzen und Handlungspotentiale
bei beruflichen Méglichkeiten zugeordnet (Berechtigungsfunktion). Die schulische Er-
fahrungsumwelt ist in dieser streng allokatorischen Auffassung von geringer bezie-
hungsweise keiner Bedeutung fiir den spiteren Statuserfolg, sondern nur das Bii-
dungspatent als Basis der meritokratischen Zuordnung. Im Sinne der meritokrati-
schen Beurteilung werden gerade jene Personen, die nach langer Ausbildungszeit den
angestrebten AbschluB nicht erreicht haben, in der hierarchischen Reihe der Zuord-
nungen zu Lebenschancen als ,Versager” relativ weit unten stehen.

Bildung ist nach diesem Verstandnis ein festes Kapital im Lebensweg einer Person,
»~more durable than work or income, more stable than the family life and relations, less
subject to market fluctuations“3%. Das heiit, die Bewertung des Bildungsabschlusses ist
vom Lebensalter des Individuums unabhingig. Nachdem eine Person einmal einen
bestimmten Abschluf} erreicht hat, wird sie sich der sozialen Wertschiatzung fiir immer
erfreuen, und ihre Chancen im Wettbewerb um Status und berufliche Positionen sind
zeitlich stabil.

Verzdgerte Sozialisation

Der Zusammenhang von Aspekten der Persdnlichkeitsstruktur wie zam Beispiel Lei-
stungsmotiv, Aspirationen, Kompetenzen und Wertorientierung und erreichtem Bil-
dungsstatus werden im Rahmen der Allokationstheorie als Anpassung an die institu-
tionelle Autoritdt der Bildungseinrichtung aufgefalit. Die Zugehorigkeit bezichungs-
weise die antizipierte Zuordnung zu einem Status produziert die entsprechenden
psychosozialen Dispositionen (verzogerte Sozialisationsfunktion).

In der Allokationsauffassung des Bildungseffektes geht der Bildungseinfluf} nicht
von der Okologie der Bildungsinstitution auf Aspirationen, Kompetenz und Wertorien-
tierungen, sondern von der gesellschaftlichen Autoritét der Bildungseinrichtung aus.
Nicht die individuellen Aspirationen und Kompetenzen fithren zu erfolgreicher Rollen-
ausiibung im Erwachsenenalter, sondern Erfolg und Ansehen in einer durch merito-
kratische Zuordnung erlangten Position rufen in einer Art ,lagged socialization® die
entprechende psychische Modernitit hervor.

Die Berechtigungsfunktion wie auch die verzogerte Sozialisationsfunktion des
Bildungs- und Berufsstatus bewirken im Lebensverlauf einer Person, je nach Aus-
gangsstatus, entweder eine Erweiterung oder eine Verminderung von Kompetenzen.
Individuen, die mit gering bewerteter Bildung in den Statuswettbewerb eintreten,
werden sowohl durch die antizipierende Sozialisation als auch durch ihre Zuordnung
zu Positionen mit eher stagnierenden Aussichten zu eher traditioneller Wertorientie-
rung, niedrigen Aspirationen und geringer Kompetenz desozialisiert. Wiahrend sich die
Chancen derjenigen, die bereits gute Chancen haben, durch die dem Zertifikat eroffne-
ten Verwertungsmoglichkeiten noch erhéhen, werden sich die Chancen derjenigen mit
schlechten Startmoglichkeiten im Verlauf ihres weiteren Lebensweges noch ver-
schlechtern. Die Statusunterschiede zwischen den Bildungsgruppen werden im Le-
bensverlauf nach Ende der Bildungsphase immer grofer.
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Dies heif3t, daBl die Entscheidung zur Elternschaft nur fir Personen mit niedrigen
Bildungsabschliissen negativ von der im Statuswettbewerb verstrichenen Zeit abhingt.
Da deren beste Chancen zu Beginn des Wettbewerbs um berufliche Positionen am
groBten sind, werden sie sich eher in der Anfangsphase ihres Berufsweges zur Fami-
liengriindung entscheiden. Personen mit héherer Bildung hingegen werden die Fami-
liengriindung eher aufschieben, weil ihnen aufgrund ihrer Bildungsabschliisse ein
dynamischer Berufsweg er6ffnet worden ist. Da dieser auf einem hoheren Niveau
liegen wird, daher erst spéter zur Etablierung fithrt, werden sie spater die Entscheidung
zur Familiengriindung treffen bezichungsweise nachholen.

Implikationen fiir die Geschlechterdifferenzierung der Familiengriindung

Frauen lernen aufgrund der geschlechterrollenspezifischen Sozialisation in der Her-
kunftsfamilie weniger anspruchsvolle Ausbildungsberufe und gelangen dadurch weit-
aus mehr in ,Sackgassen“-Berufe ohne Aufstiegschancen’®. Durch ihre schlechtere
Ausstattung mit Humankapital haben sie schlechtere Chancen auf dem Arbeitsmarkt,
und sie sind hinsichtlich ihrer Versorgungs- und Selbstverwirklichungsinteressen auf
die Familie zuriickgelenkt. Dagegen finden jene Frauen, die einen héheren Bildungs-
abschluBl erworben haben, zunehmend attraktive Rollen aulerhalb der Familie. Die
traditionale Spezialisierung im Haushalt verspricht diesen Frauen keinen wesentlichen
Produktionsgewinn mehr, im Gegenteil: Es drohen sogar Verluste der getitigten
Humankapitalinvestitionen. Zunehmende Bildung hat deshalb also einen negativen
Effekt auf die Heiratsneigung.

Personen mit niedriger Bildung jedoch, die nicht in der ersten Phase ihrer Berufsta-
tigkeit die Entscheidung zur Familiengriindung getroffen haben, werden in ihrem
Berufsweg cher eine stagnierende und frustrierende Entwicklung erleben. Diese Ent-
wicklung fithrt dazu, daf} diese Personengruppe in der Tendenz kinderlos bleiben wird.

Dieser Mechanismus des ,unfreiwilligen* Verzichts auf eine Familiengriindung
betrifft insbesondere Méanner, da diese aufgrund der ihnen zugeschriebenen Rollen und
Kompetenzen nicht auf die Familiengrindung ausweichen konnen. Bei Frauen mit
niedriger Bildung hingegen wird die desozialisierende Entwicklung ihres Berufsstatus
mit einer im Verlaufe der Berufstitigkeit steigenden Wahrscheinlichkeit des Ubergangs
in die Mutterrolle einhergehen.

2.1.2.3 Aspekte einer 6konomischen Theorie der Familiengriindung

Die 6konomische Theorie der Heirat stellt eine konsequente Anwendung des Prinzips
der Nutzenmaximierung auf familiales Verhalten dar. Becker unterscheidet zwei Ent-
scheidungsprozesse, in denen utilitaristische Mechanismen zur Wirkung kommen und
zur Beeinflussung des Zeitpunktes der Familiengriindung fithren. Es handelt sich dabei
erstens um eine Heiratsentscheidung als Partnerwahl und zweitens um eine Heiratsent-
scheidung als Haushaltsgriindung. Beim ersten Aspekt der EheschlieBung geht Becker
davon aus, daB jeder Mann und jede Frau den besten heterosexuellen Partner sucht.
Diese Suche generiert einen Markt der Heiratsfihigen. Die theoretischen Bemithungen
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richten sich darauf, den Zeitpunkt zu bestimmen, zu dem eine Person sich fiir einen
Partner entscheidet und den Heiratsmarkt verlal3t. Beim zweiten Aspekt der Heirat
richtet sich der Erklarungsanspruch auf den Zeitpunkt, zu dem sich ein Paar entschei-
det, einen gemeinsamen Haushalt zu griinden.

Heirat als Haushaltsgriindung

Als Ausgangspunkt dient folgende Grundpramisse: Ein Paar heiratet erst dann, wenn
der Nutzen des Ehestandes grofer ist als der Nutzen des Ledigenstatus. Der Nutzen ist
abhingig von den Sachleistungen, die ein Haushalt produziert. Darunter versteht
Becker Dinge wie Mahlzeiten, Kinder, Prestige, Erholung, Partnerschaft, Liebe und
Gesundheit’”! In seiner Grundannahme geht Becker davon aus, dab, je hdher die
Haushaltsproduktion ist, desto hoher ist die Heiratsbereitschaft. Die Hohe der Haushalts-
produktion wird bestimmt vom Umfang der verfiigharen Marktgiiter, Zeit und Umwelt-
Jaktoren. Die fiir die Haushaltsproduktion verfiigbaren Marktgiiter, Zeit und Nicht-
Marktaktivitdten wiederum werden durch das verfiigbare Geldeinkommen bestimmt.

Die maximale Haushaltsproduktion der Partner ist das Verhiltnis vom gemein-
samen Einkommen relativ zu den durchschnittlichen Produktionskosten. Sie ist
damit von der Marktstruktur, namlich dem Preis der Zeit und dem Preis der Giiter
abhingig®.

Man kann dies in folgenden formalen Zusammenhang bringen:

- S(M+F)
C(WM,WF,P)
S(M+F): Einkommen von Mann und Frau
CO: Kosten der Haushaltsproduktion
WM: Verdienst des Mannes
WE: Verdienst der Frau
P: Preis der Giiter
Z: maximale Haushaltsproduktion = ,gain from marriage™.

Weiterhin ist dieses ,net gain® eine Funktion von Merkmalen des individuellen Hu-
mankapitals, wie zum Beispiel Schonheit und sexueller Attraktivitit, Intelligenz und
Ausbildung. Es handelt sich hier also um Merkmale, die sowohl die Produktivitit der
Nicht-Marktgiiter wie auch die Marktgelegenheiten verbessern. Damit steigern sie die
Bereitschaft zu einer Heiratsentscheidung. Es gilt deshalb: Je intelligenter und attrakti-
ver die Personen sind, um so gréfer ist fiir sie die Wahrscheinlichkeit zu heiraten. Je hoher
die Bildung einer Person ist, um so héher ist die Wahrscheinlichkeit, daf3 sie heiratet.

»The gain from marriage compared to remaining single for any two persons is positively related to their
incomes, the relative difference in the wage rates and the level of nonmarket productivity augmenting
variables such as education or beauty. ... The gain a man and a woman get from marrying compared to
remaining single is shown to depend positively on their incomes, human capital and relative difference in
wage rate." "’

Heirat als Partnerwahl

Minner beziehungsweise Frauen stehen bei ihrer Suche nach dem besten Partner in
einem Wettbewerb zu anderen Mannern und Frauen. Der Zeitpunkt der Partnerwahl
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hiangt einerseits davon ab, wann eine Person sich entscheidet, in den Heiratsmarkt
einzutreten, das heil3t ab wann sie beginnt, einen Partner zu suchen, andererseits
davon, welche Zeitkosten sie bei der Suche nach einem Partner akzeptiert.

Fir diese Entscheidung sind Nutzen-Kosten-Abwigungen in bezug auf die Maxi-
mierung der Haushaltsproduktion von Bedeutung. Die Faktoren, die zur Haushalts-
produktion beitragen, werden deshalb auch den Zeitpunkt des Eintritts und damit den
Zeitpunkt der Partnerwahl bestimmen. Da Individuen soviel wie méglich und darum
so frih wie moglich von dem erwarteten Heiratsnutzen profitieren wollen, werden sie
um so frither in den Heiratsmarkt treten, je hdher der erwartete Heiratsnutzen ist. Da
Individuen mit héherer Bildung einen hoheren Heiratsnutzen erwarten, werden diese
frither einen Partner suchen und - ceteris paribus — frither einen Partner finden. Damit
kann man die Hypothese aufstellen: Je hoher das Ausbildungsniveau ist, um so friiher
wird eine Person in den Heiratsmarkt eintreten. Allerdings relativiert Becker diese
abgeleitete spezifische Hypothese ad hoc durch Bezugnahme auf Geschlechterrollen.
Er geht davon aus, dal insbesondere jene Frauen, die eine héhere Bildung erreicht
haben, eine geringere Neigung zur EheschlieBung haben werden, da sich auch bei
traditioneller Arbeitsteilung thre Bildungsinvestitionen in familialen Rollen nicht ren-
tieren. Manner mit vergleichbarer Bildung hingegen haben eine gréflere Neigung zur
Ehe, sobald sie ihre Bildungsphase hinter sich haben, da sie keine bezichungsweise
geringere Kosten, nur Nutzen von einem gemeinsamen Haushalt erwarten kénnen.

Der Suchprozel3 gestaltet sich nicht nur in der Abwigung des erwarteten Heirats-
wertes, sondern auch durch die Kosten, die die aufzuwendende Zeit und andere
notwendige Inputs verursachen®. Die Suche nach dem besten Partner wird um so
langer dauern, je grofler die erwarteten Benefits der zusitzlichen Suche sind. Dabei
versteht Becker als ,,Suche” auch das gemeinsame Leben in einer Wohnung, die
quasiehelichen Gemeinschaften ebenso wie die Zeit des ,,dating".

Die Kosten der Suche variieren nach Beckers Aussage je nach der Ausstattung des
Partnersuchenden mit entsprechendem Humankapital wie Ausbildung, Einkommen,
Intelligenz, familidrer Hintergrund, Gesundheit, Ehrgeiz, Spannkraft bei Strel und
Wachstumspotential. Diese Merkmale bestimmen aber auch die Attraktivitit des
Teilnehmers am Heiratsmarkt, seinen ,,Heiratsmarktwert“ und damit seine Chance,
als Partner gewiahlt zu werden. Je hoher das Humankapital einer Person ist, um so
schneller wird sie einen Partner finden und — ceteris paribus — um so friiher heiraten. Da
die Informationen tiber das Humankapital unterschiedlich schwer herauszufinden
sind, werden die Heiratsentscheidungen eher auf vollstindigen Informationen von
leichtbeurteilbaren Merkmalen beruhen. Deshalb wird die Wahl eines Mannes oder
einer Frau am ehesten von der Bildung abhidngen, und die Bildung wird am starksten
die Wartezeit bis zur Partnerwahl beziehungsweise Heirat bestimmen.

Die Entscheidung zu Kindern

Der 6konomische Denkansatz*! betrachtet die Fertilitdtsentscheidungen als Ergebnis
eines Ausgleichs zwischen knappen Ressourcen und maximiertem Nutzen. Sowohl die
angestrebte Familiengréfie als auch die Entscheidung fiir Kinder iiberhaupt hiangt
einerseits von den Erwartungen hinsichtlich des Nutzens der Kinder ab, andererseits
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von den verfiigbaren Ressourcen an Geld und Zeit. Da die Ressourcen eines Paares
knapp sind, muf} entschieden werden, ob diese Ressourcen fiir die Erfilllung des
Wunsches nach Kindern oder fiir andere Aktivititen beziehungsweise Giiter verwen-
det werden. Dabei wird der physische und psychische Kindernutzen gegen die durch
ein Kind entstehenden materiellen und zeitlichen Kosten abgewogen.

Kinder haben im 6konomischen Verstindnis dann Nutzen fir die Eltern, wenn sie
a)der unmittelbaren psychischen Bediirfnisbefriedigung dienen, oder b) einen Arbeits-
beziehungsweise Einkommensbeitrag liefern.*? Als direkte Kosten gelten die Aufwen-
dungen fiir Unterbringung, Kleidung, Ausbildung. Die direkten Kosten von Kindern
in der Familie werden durch die Anzahl der gewiinschten Kinder, aber auch durch das
Anspruchsniveau hinsichtlich ihrer Erziehung bestimmt (,,Qualitidt” des Kindes bezie-
hungsweise der Kinder). Indem den Fahigkeiten und der Bildung der Kinder in der
modernen Gesellschaft eine grofle Bedeutung zukommt, wird die Moglichkeit, daf die
Kinder cine gute Bildung erreichen, fiir die Fertilitdtsentscheidung bestimmend sein.
Als indirekte Kosten gelten die durch die Entscheidung zu Kindern entgangenen
Einkommens- und Handlungsmaoglichkeiten, weil sie zeitlich mit der Kinderbetreuung
konkurrieren (Opportunititskosten). Kinderbetreuung kostet Zeit, und Zeit ist in der
modernen Gesellschaft knapper als Geld fiir die Kinder. Deshalb wird die Entschei-
dung fiir ein Kind auch von der Beurteilung abhiangen, wieviel Zeit diesem Kind
beziehungsweise Kindern zugewendet wird beziehungsweise werden soll.

Als einflulireichster intervenierender Faktor gilt das Ausbildungsniveau der Mut-
ter, da mit dem Bildungsgrad der Anspruch auf eine zeitlich nicht restriktive Zuwen-
dung zum Kind steigt. Andererseits sind aufgrund der besseren Berufsmoglichkeiten
und der besseren Verdienste von Frauen mit einer hohen Qualifikation auch die
Opportunititskosten von Kindern fiir diese Frauen groBer. Dies kann man in folgen-
der Hypothese zusammenfassen: Je héher die Bildung einer Frau, um so weniger ist sie
bereit, Kinder zu haben.

2.1.2.4 Kritische Anmerkungen zur 6konomischen Theorie der Familiengriindung

Ein kritischer Einwand bezieht sich auf implizierte Annahmen der Austauschstruktur
in Paarbeziehungen. Angesichts der nichtvertraglichen Struktur des Austauschs in
Paarbeziehungen und aufgrund der sozialen Einbindung der Individuen und ihrer
Orientierung an sozial konstruierten Belohnungswerten konnen Entscheidungen trotz
eines hohen monetiren Wertes mit einem entgegengesetzten Handlungswert verbun-
den werden. So war Bildung im monetédren Sektor wie auch in nichtmonetiren Aus-
tauschsystemen wichtig, und fiir bestimmte Zwecke kann einer hohen Ausbildung ein
dquivalenter monetarer Wert zugemessen werden. Fiir einen Mann mit einer schlech-
ten Ausbildung zum Beispiel ist aber eine Frau mit héherer Ausbildung nicht so viel
~wert®, wie man aufgrund ihres ,Geldwertes“ auf dem Markt vermuten wiirde, da sie
aufgrund seiner rollenspezifischen Einbindung eine Frau ist, die nicht zu ihm pafit. Er
wiirde in dieser niedrigen Bewertung durch seinen sozialen Kreis bestitigt werden.
Statusmerkmale wie Bildung, aber auch Ehe und Familie konnen in Anlehnung an
verschiedene Belohnungsdimensionen unterschiedlich bewertet werden?’, und zwar
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hinsichtlich a) des erwarteten Geldeinkommens, b) der durch Bildung beziehungsweise
durch einen Familienzusammenhang erwarteten Autonomie, c) hinsichtlich des durch
Bildung beziehungsweise Familie erreichbaren Prestiges und d) hinsichtlich der durch
Bildung beziehungsweise Familie erzielbaren Sicherheit bei der Daseinssicherung.

Die eingeschrinkte Geltung des rationalen Kalkiils zeigt sich also darin, daf} die
Praferenzstruktur je nach sozialer Lage verschieden ausfillt. Hinzu kommt, daf} der
EntscheidungsprozeB selbst je nach sozialer Lage unterschiedliche Formen annehmen
kann.

Zum Beispiel besteht ein wesentliches Unterscheidungsmerkmal von Unter- und
Oberschichten darin, daf} die in diesen soziookonomisch und soziokulturell verschie-
denen Milieus aufgewachsenen Individuen sich in unterschiedlicher Weise am Muster
der ,deferred gratification“ orientieren. Mit diesem Muster wird in der Regel die
grofere Leistungsorientierung bei Mittelschichtkindern im Vergleich zu Arbeiterkin-
dern beschrieben. Das Aufschubmuster - als ein Merkmal der Persénlichkeitsstruktur -
impliziert aber auch, dal Handlungsentscheidungen durch eine langfristige Lebens-
planung gesteuert werden. Dieser Aspekt ist besonders bei Frithehen relevant. Man
kann diese gesellschaftliche Problemgruppe als eine Gruppe von Personen beschrei-
ben, die den Zugang zur Familie nicht aufschieben und ihr Leben nicht langfristig
planen wollen beziehungsweise konnen. Blau und Duncan (1967) driicken dies folgen-
dermal3en aus:

,If one dared to make the argument, one could hypothesize that youthful age at marriage is selective of
persons disinclined to postpone gratification or to plan their lives over longer periods ahead. Those marrying
late, on the contrary, seem to behave quite ,rationally‘.“(Blau/Duncan 1967, S. 391; Hervorhebung G.P.)

Es ist nicht unplausibel, die These aufzustellen, dafl das Prinzip der Nutzenmaximie-
rung als Organisationsprinzip individuellen Handelns einen Grenzfall der individuel-
len Handlungsregelung darstellt**,

2.2 Aspekte des Lebensverlaufs bei der Analyse von Determinanten der
Familiengriindung

Bei der Zusammenstellung von empirischen und theoretischen Befunden des Zusam-
menhangs von Bildung und Familiengriindung wurde an mehreren Stellen deutlich,
dal3 das Verhiltnis von Bildungsstatus und Familiengriindung immanent dynamisch
ist und deshalb Aspekte des Lebensverlaufs beriicksichtigt werden miissen. Ziel der
folgenden Ausfiithrungen ist es, die fiir den Zusammenhang zwischen Bildung und
Familiengriindung relevanten Verlaufsaspekte herauszuarbeiten.

Das Lebensverlaufsparadigma: Grundbegriffe

Die zentrale analytische Kategorie der Lebensverlaufsanalyse ist der Begriff des
.Ubergangs®. ,Ubergang“ heiBt, daB ein Zustand A durch einen nachfolgenden Zu-
stand B abgelost wird®. Diesen Zustandswechsel kann man auch als ,Ereignis“
bezeichnen.

Die zweite grundlegende analytische Kategorie ist der Zeitpunkt des Zustandswech-
sels. Der Zeitpunkt eines Ereignisses kann durch Bezugnahme auf verschiedene Zeit-
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dimensionen unterschiedlich konkretisiert werden. Eine einfache Differenzierung von
Zeit trennt zwischen sozialer, personaler und historischer Zeit*s. Durch Festlegung von
Zustand und Zeitpunkt des Zustandswechsels ergibt sich in der Reihung von Zustan-
den und Zustandswechseln ein spezifisches Verlaufsmuster (Trajektorie). Der Zeit-
punkt eines Ereignisses kann je nach Bezugnahme auf ein vorhergegangenes Ereignis
auch als eine spezifische Dauer ausgedriickt sein. In diesem Sinne besteht die Anwen-
dung des Lebensverlaufsparadigmas darin, die Beschreibung und Erkldrung von
Handlungsentscheidungen unter Bezugnahme auf Ereignis und Zeit beziehungsweise
Dauer zu erzielen. Durch diesen dynamischen Bezugsrahmen ergibt sich eine neue
Klasse von Erklarungsgroflen dadurch, daB der Einflufl der Dauer auf einen Zu-
standswechsel, je nachdem, auf welche Zeitdimension man sich bezieht, als ,time
grading®, ,age grading” oder als ,event grading” untersucht werden kann*’.

Hareven (1982) unterscheidet paradigmatisch durch Bezugnahme auf die Zeit-
dimension des Zustandswechsels verschiedene verlaufsperspektivische Fragestellun-
gen*®, Integrationsaspekte des Ubergangs werden thematisiert durch die Frage, in
welcher Weise frithere Uberginge einen spezifischen Zustandswechsel beeinflussen. Es
handelt sich hier um die Frage nach epigenetischen Zusammenhangen. Aspekte des
Zeitpunkts werden angesprochen, wenn man danach fragt, in welcher Beziechung zu
den Zeitplanen anderer Institutionen ein spezifischer Zustandswechsel steht. Ist sein
zeitlicher Rhythmus an externe Rhythmen gekoppelt oder folgt er vollstandig einem
eigenen Zeitplan, das heiBt ist dieser Ubergang von einer Wartezeit ab einem vorherge-
henden externen Ereignis vorbestimmt oder ist er in groBem Mafle altersreguliert?
Interaktionsaspekte werden schlieBlich in solchen Analysen thematisiert, die nach dem
Einflul} historischer Bedingungen fiir einen Zustandswechsel suchen. Die folgende
Analyse orientiert sich an dieser Differenzierung und untersucht a) substantielle
Erklarungen fiir die Zeitabhingigkeit der Heirat als Familiengriindung, b) die Inter-
dependenz von Heirat und Schwangerschaft als Integration zweier Uberginge und
damit als substantielles Merkmal der Familiengriindung sowie c¢) die soziohistorische
Bedingtheit der Bildungskontingenz der Familiengriindung.

2.2.1 Ansatze zur Erklarung der Zeitabhangigkeit der Familiengriindung

In diesem Abschnitt sollen verschiedene Ansitze diskutiert werden, in denen die
Zeitabhingigkeit der Heiratsentscheidung als ein genuiner Alterseffekt begriffen wird.

2.2.1.1 Biosoziale Erkldarung der Altersabhangigkeit der Heirat

Die Grundlage dieses Ansatzes besteht in der Feststellung, dall a) die korperliche
Reifung in einer Population nicht homogen verlduft, sondern eine spezielle Altersver-
teilung aufweist, b) Madchen den Zustand der korperlichen Reife frither als Jungen
erreichen, c) die korperliche Reife bei Middchen zwei Aspekte hat, namlich neben der
Entfaltung von Sexualitiat und Fruchtbarkeit auch die von reproduktionsnahen Fa-
higkeiten, bei Knaben handelt es sich um die Entwicklung sexueller Bediirfnisse*’.
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Nach der biosozial-evolutionaren Perspektive ist die sexuelle Aufmerksamkeit der
Ménner priméar auf Frauen jungerer Altersgruppen ausgerichtet. Dies bedeutet, daf3
Frauen in einem Abschnitt ihres Lebensverlaufs die hochsten Heiratschancen haben,
in dem sich ihre Reproduktionsfihigkeit entfaltet®®. Das hat zur Folge, daf} die
Wahrscheinlichkeit fiir Frauen, vor oder nach diesem Altersabschnitt zu heiraten, eher
geringer sein wird. In diesem Sinne spiegelt die Form ihres Heiratsprozesses ihre
sexuelle Attraktivitit bei Mdnnern wider, und man konnte die lebensalterspezifischen
Heiratswahrscheinlichkeiten als die sexuellen ,Marktwerte“ von Frauen interpretie-
ren’l,

Die korperliche Reifung bedeutet fiir Frauen auch die Entwicklung von Schwanger-
schaftsmoglichkeiten und -fahigkeiten, die nach einem bestimmten Lebensalter wieder
reduziert werden. Unter der Annahme, daBl Frauen sich in der Regel ein eheliclies Kind
wiinschen, ist bei ihnen der Familiengriindungsprozef relativ altershomogen, weil fiir
alle Frauen die Moglichkeit einer Schwangerschaft auf eine bestimmte Lebensspanne
beschrankt ist. Wenn aber die Sexualitat von Minnern nach der Reifung relativ
altersunabhéngig ist, so miifite dies zu einer im Alter beliebigen Chance der Heirat und
Familiengriindung fithren. Zusammenfassend 148t sich festhalten: Der physiologische
Reifungsprozefl von Sexualitat und Fekundabilitat hat zur Folge, daf3 sich die Wahr-
scheinlichkeit der Familiengriindung iiber den Lebensverlauf glockenférmig verteilt.
Aus zwei Griinden betreffen die unterschiedlichen Heiratschancen von Ménnern und
Frauen vor allem die Reifungsphase, nimlich a) weil Manner sich durch eine mono-
sexuelle Orientierung auszeichnen und b) weil bei Frauen die korperliche Reifung
schneller einsetzt und ihre Fekundabilitit auf einen bestimmten Altersbereich be-
schrankt ist. Aus diesen Griinden unterscheiden sich die Heiratswahrscheinlichkeiten
von Miannern und Frauen hauptsichlich in der Reifungsphase.

2.2.1.2 Demographisch-strukturelle Erkldrung der Altersabhingigkeit der ersten
Heirat

Goode (1966) hat in pointierter Weise behauptet, dafl ,der Proze3 der Partnerwahl wie
ein Marktsystem funktioniert. Das System variiert von Gesellschaft zu Gesellschaft,
und zwar im Hinblick auf Fragen, wer die Transaktionen kontrolliert, wie der Tausch
geregelt ist und wie die verschiedenen Qualititen relativ bewertet werden.“5?

Diese Perspektive ist valide insbesondere in traditionalen Gesellschaften, in denen
die Familiengriindung in die Verwandtschaftsstruktur eindeutig und sanktionierbar
eingebunden ist. Aber Goode hilt eine Anwendung auch auf moderne industrialisierte
Gesellschaften fiir moglich, wobei er davon ausgeht, daf} die Personen, die an diesen
Markttransaktionen beteiligt sind, nicht unbedingt mit dem Bewuftsein des Aushan-
delns agieren. Der Heiratsmarkt erschlieft sich somit als System der Werbung und der
Partnerwahl. Gerade in westlichen Gesellschaften ist der Heiratsmarkt ein formal
freies System, und nach dem Gesetz kann jeder, der ein bestimmtes Lebensalter
erreicht hat, uneingeschrankt einen Ehepartner wihlen.

Sehr dhnlich wird der Heiratsmarkt von Modell, Furstenberg und Strong (1978)
aufgefaft. Sie sagen, dall die Gelegenheiten zur Werbung verschieden sind, je nach
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,social setting”, und bezeichnen dies als Heiratsmarkt. Die verschiedenen Strukturen
der Heiratsmirkte ergeben sich aus Kombination folgender Merkmale:

- den demographischen Merkmalen der Marktteilnehmer,

- den kulturellen Regeln, die das Ausmaf} einer richtigen Wahl bezichungsweise

Zuordnung bestimmen,

- dem geographischen Ausmal} des Heiratspools.

Entsprechend dieser Anschauung kann man geordnete und nicht geordnete Heirats-
mairkte unterscheiden (allerdings definieren die Autoren nicht genau, was sie unter
Ordnung des Heiratsmarktes verstehen) und die Hypothese aufstellen: Je ungeordneter
der Heiratsmarkt ist, um so spdter findet die erste Heirat statt. Dieser Zusammenhang
entsteht aufgrund der je nach Ordnungsgrad des Heiratsmarktes groBeren oder kleine-
ren Suchzeit, bis ein passender Partner gefunden wird. Dies bezeichnen die Autoren
auch als Markteffizienz.

Als relevantes Merkmal des Heiratsmarktes sieht Miihlfeld (1976) den Grad seiner
Durchlissigkeit an. Unter der Durchlédssigkeit des Heiratsmarktes versteht er das
Ausmaf, in dem die soziale Attraktivitit auf dem Heiratsmarkt eine bedingende Rolle
bei der Aufnahme von sozialen heterosexuellen Kontakten spielt. Die Durchlissigkeit
ist in dem Malle groBer, je leichter es ist, einen solchen Kontakt aufzunehmen. Dabei
spielt eine Rolle, in welchem MaBe es Orte und Gelegenheiten gibt, Kontakte herzustel-
len, und ob ein ritualisiertes Interaktionsmuster die Kontaktaufnahme erleichtert.
Solche Gelegenheiten werden in industrialisierten Gesellschaften zum Beispiel in
Tanzveranstaltungen, Partys, Jugendgruppen, Ausbildungsinstitutionen und Tanz-
schulen geboten. Vor diesem Hintergrund erklart Miihifeld (1976) die Entwicklung des
Heiratverhaltens in Deutschland als eine Entwicklung der Durchléssigkeit des Hei-
ratsmarktes. Er verweist dabei auf die gestiegenen Anteile von Personen, die im Alter
von 50 Jahren jemals verheiratet waren, und bezieht dies auf die gestiegene Durchlds-
sigkeit des Heiratsmarktes: Je hoher die Durchldssigkeit des Heiratsmarktes, um so
hoher die Wahrscheinlichkeit der Heirat.

Der Zeitpunkt der ersten Heirat wird beeinflufit durch solche Heiratsmarktstruktu-
ren: Individuen, die zum Beispiel aus Ausbildungsgriinden spdter heiraten, sehen sich
einem restringierten Heiratsmarkt gegeniiber>®. Gerade fur Frauen, die unter der Norm
handeln, einen heiratsfahigen Mann zu finden, der dlter als sie selbst ist, ergibt sich eine
Synchronisationsschere: Einerseits werden sie nicht in einem frithen Alter heiraten,
weil sie Ausbildungsaktivititen verfolgen, andererseits steht Frauen mit hoherer Aus-
bildung ein restringierter Pool heiratsfahiger Minner zur Verfiigung. Dies heif3t also,
daf} die Effizienz von Heiratsmérkten auf bestimmte Lebensphasen beschrankt ist, so
daB Handlungen, die die personliche Zeit in der Ubergangszeit vom Jugendlichen zum
Erwachsenen beanspruchen, die Heirat verschieben werden. Eine lange Ausbildung
oder eine riumliche Mobilitat wahrend des Militdrdienstes ,stéren” die Durchlassig-
keit der Heiratsmirkte und somit die ,,smooth operation® eines normalen Lebens-
zyklus von soziodkonomischer Etablierung und Familiengriindung und werden das
Heiratsalter verschieben. Wenn deshalb die Ausbildung iiber die Jahre des Heran-
wachsens hinaus verldngert wird, schiebt sich die Familiengriindung quasi in die
Ausbildung. Im wesentlichen interpretiert Hogan (1978) diese Ergebnisse mit einer
Interaktion von Heiratsmarkt und Phase des Lebenszyklus. Er geht dabei von den

26



Ergebnissen von Blau und Duncan (1967) und Carter und Glick (1970) aus, die
erbracht haben, daB sozio6konomischer Hintergrund und Statuserwerb die Ménner in
verschiedene Heiratsmirkte ,sortieren”.

Da der Heiratspool sich durch Eintritte und Austritte potentieller Partner im Laufe
der Lebenszeit verdndert, verindert sich in dieser Zeit auch die Hetratschance. Zu-
nachst wichst die Heiratschance, weil immer mehr Manner und Frauen als potentielle
Heiratspartner den Heiratspool erweitern. Ab einem bestimmten Zeitpunkt wird die
Zahl der Austritte durch EheschlieBung gegeniiber der Zahl der Eintritte in den
Heiratspool iberwiegen und die Gelegenheiten, einen passenden Partner zu finden,
werden immer weniger.

2.2.1.3 Soziale-Norm-Erklarung der Altersabhangigkeit von Heirat und
Schwangerschaft

Soziale Normen, die familiale Institutionen regeln, gehdren zum ureigenen Inventar

soziologischer Erkenntnis®*. Daf} eine sozialkulturelle Definition des idealen Lebens-

alters fiir die erste Heirat existiert und von den Individuen befolgt wird, vermeinen
mehrere Autoren zu belegen™.

In Anlehnung an die soziologische Konzeption des Begriffs ,soziale Norm* gilt es
zwei Dimensionen bei der Beeinflussung der Familiengriitndung durch soziale Normen
zu unterscheiden:

- eine soziale Vorschrift fiir das zeitliche Muster der Familiengriindung. Sie besteht
zum einen aus der Vorschrift, iberhaupt eine Familie zu griinden, das heiflit zu
heiraten und Kinder zu bekommen, und zum anderen darin, die Familiengriindung
in einer bestimmten Lebensphase vorzunehmen;

- Sanktionen, die ausgeiibt werden, wenn diese Vorschriften nicht eingehalten wer-
den.

Vorschrift und Sanktion kénnen external an eine Person herangetragen werden, das

heiBt durch fiir sie bedeutsame Bezugspersonen, oder internal im Laufe des Sozialisa-

tionsprozesses als handlungsleitendes Wissen etabliert worden sein. Im empirischen

Fall werden sowohl internale als auch externale soziale Kontrolle zur Beeinflussung

der Familiengriindungsentscheidungen beitragen.

In beiden Fillen gibt es mehrere Momente, die die Vorstellung iiber das richtige
Lebensalter zur Heirat und Schwangerschaft bestimmen, ndmlich:

- Alltagswisen iiber die Fekunditit und die physisch-psychischen Belastungen durch
eine Schwangerschaft, die bei zunehmender Uberschreitung einer Altersgrenze in
Kauf zu nehmen sind,

- Vergleiche mit anderen Personen, die zur gleichen Kohorte geh6ren und die ein
Kind bekommen beziehungsweise sich zu einem Kind entschieden haben, und

- die aktive soziale Kontrolle insbesondere durch Eltern.

2.2.1.4 Zur Dynamik des rationalen Kalkiils

Nach den Darlegungen in Abschnitt 2.1.2.3 stellt das rationale Kalkiil einen wichtigen
Mechanismus dar, der in komplexen Situationen zu spezifischen Verhaltens- bezie-
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hungsweise Handlungsweisen fithrt. Dieser Ansatz ist grundlegend statisch, da er im
wesentlichen auf der Struktur einer Situation beruht und keine Verbindung sukzessiver
Situationen und Handlungen kennt. Er beruht implizit auf der Annahme, daf} die
handelnde Person kein Gedichtnis hat beziehungsweise einmal getroffene Entschei-
dungen keine Relevanz fiir spatere Entscheidungsprozesse haben. Fiir die Analyse von
Entscheidungsprozessen muf} aber die kumulative Tragheit als dynamisches Element
des rationalen Kalkiils berticksichtigt werden. Unter Bezugnahme auf die Konzepte
Jinert areas” und ,effort entropy” von Leibenstein (1981) wird dieser Aspekt im
folgenden eingefiihrt.

Leibenstein unterscheidet von dem aktiven Entscheidungsprozef, in dem Informa-
tionen, Alternativen, Nutzen und Kosten aktiv bewertet werden, einen passiven Ent-
scheidungsprozef. Fir die Lebensverlaufsanalyse ist der Prozell der passiven Entschei-
dung von besonderem Interesse. In diesem EntscheidungsprozeBtyp werden keine
expliziten Optimierungskalkulationen durchgefiihrt, sondern aufgrund der Beibehal-
tung einer einmal gewdhlten Handlungsweise werden weitere Entscheidungen ,unbe-
wuBlt“ umgangen beziehungsweise getroffen. Das Hauptmerkmal der passiven Ent-
scheidung besteht darin, daB aufgrund der graduellen Gewohnung, ein einmal gewahl-
tes Handlungsmuster beibehalten wird, weil dies unter Kosteniiberlegungen eine
rationale Handlungsweise ist*. Im Sinne der Maximierungsvorstellungen wiirde ein
permanentes Reagieren auf sich verandernde Konstellationen und Handlungsmog-
lichkeiten nichtrational sein, weil die Kosten des permanenten Protokollierens in
Anbetracht eines ungewissen Ausgangs des noch zu beginnenden Entscheidungsvor-
ganges zu hoch sind (Trigheitsnutzen). Eine einmal gewdhlte Handlung hat einen
Tragheitsbereich. Dies ist jener Bereich von handlungsprovozierenden Reizen, in dem
noch nicht auf die Handlungsaufforderung eingegangen wird, sondern noch die alten
Handlungsroutinen ausgefiithrt werden. Sie werden so lange beibehalten, bis der
Anreiz durch eine Gelegenheit den Tragheitsnutzen nicht iibersteigt.

Das Konzept des passiven Entscheidens, der Entscheidung durch Nicht-Entschei-
dungalso, ist hier deshalb von Interesse, weil Leibenstein daran die Hypothese kniipft,
daf} der Tragheitsbereich einer Handlung um so gréfier wird, je mehr Zeit seit Initiie-
rung der Handlung verstrichen ist>’. Dies ist besonders relevant bei interpersonaler
Kontrolle von Handlungen. Der Anstrengungsbereich einer Handlung (er ist reziprok
zum Tréagheitsnutzen) wird im Laufe der Beziechungsdauer dadurch immer schwicher,
daB die Aufmerksamkeitskontrolle durch den anderen sich graduell abschwicht. Dies
hatzur Folge, da3 beim Handelnden bestimmte Anstrengungspunkte aufler Gebrauch
kommen, und so der Tragheitsnutzen steigt. Zu Beginn einer Beziehung gibt es einen
gewissen Grad der Ordnungsdefinition und der Kohirenz und eine entsprechende
Anstrengung, diese Ordnung beizubehalten. Diese Kohirenz ist aber einer Tendenz
zur langsamen Atrophie, zum langsamen Schwund unterworfen. Handlungsprovozie-
rende Gelegenheiten fithren je nach Zeitpunkt, zu dem sie sich anbieten, und je nach
verstrichener Zeitdauer zu unterschiedlichen Handlungskonsequenzen.

Die Ausfithrungen iiber die Dynamik des rationalen Kalkiils sind niitzlich, um zu
beurteilen, wie sich die Bereitschaft zur Familiengriindung im Laufe der Zeit veran-
dert, nachdem ein spezifisches Ereignis eingetreten ist. Als initiierende Ereignisse in
der Sequenz der Familiengriindung kommen zum Beispiel der Auszug aus dem Eltern-
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haus, die Aufnahme einer intim-sexuellen Bindung oder die formale Eheschliefung
beziehungsweise Haushaltsgriindung in Betracht. Welche Implikationen haben diese
Uberlegungen fiir die Entscheidung zu einer Schwangerschaft®®? In der Regel werden
beide Partner bei der Heirat erwerbstiitig sein®®, mit der Perspektive, daB} sie irgend-
wann, vielleicht in naher Zukunft, ein Kind haben mochten und die Frau dann,
zeitweise oder auf lingere Sicht, ihre Berufstitigkeit aufgibt. Wie genau die Planung
des Zeitpunkts der Schwangerschaft und die daran gekniipften Vorstellungen iiber die
Entwicklung der eigenen Familie aussehen, ist zunédchst von geringem Belang. Man
kann davon ausgehen, daBl in der ehelichen Beziehung nicht sofort Verhiitungsmittel
oder -techniken abgesetzt werden, sondern eine bestimmte voreheliche Konvention der
Schwangerschaftsverhiitung weiter praktiziert wird. In diesem Fall wird zunichst die
aktive Entscheidung in bezug auf eine Schwangerschaft aufgeschoben, das heilit es
wird implizit die Anfangsentscheidung getroffen, ,,so wie bisher weiterzumachen®, und
zwar so lange bis eine Situation eintritt, in der eine Schwangerschaft beziehungsweise
Kinder erwiinscht sind. Mit dieser Tatsache, dafl auf eine Situation oder ein Ereignis
gewartet wird, das den aktiven Entscheidungsvorgang anstdft, beginnt die Dynamik
des passiven Entscheidungsprozesses.

Aufgrund der Tendenz zur kumulativen Trigheit kann erwartet werden, dal} das
anfangs gewihlte Verhalten beziehungsweise das anfingliche Beziehungsmuster in
immer stirkerem MaBe die Beziechung definiert und regelt. Dies bedeutet aber, dafB3
jene Ereignisse, die einen aktiven EntscheidungsprozeB anstoflen kdénnen, immer
starkeren Herausforderungscharakter haben missen, je spiter sie nach der Heirat
auftreten, um wirksam zu werden.

Andererseits kann man jedoch erwarten, dall der Nutzen der kinderlosen Beziehung
im Durchschnitt immer grofer wird, weil die Paarbeziehung sich immer stirker als
Beziehung etabliert, die von der Verfiigbarkeit von Geld und Zeit charakterisiert ist. Es
ist aber auch der Fall denkbar, dafl durch eine sich veralltiglichende Beziehung und
sich hdufende Anpassungskonflikte eine Schwangerschaft nicht zum Thema eines
aktiven Entscheidungsprozesses in der Paarbeziehung wird. Die Wartezeit bis zur
Schwangerschaft kann in diesem Sinne als das Ergebnis einer konflikthaften und
deshalb handlungs- und entscheidungslosen Beziehungsbalance verstanden werden.

Ereignisse, die diese sich verfestigende Tendenz gegen eine Schwangerschaftsent-
scheidung unterbrechen kénnen, entstehen besonders im Bereich der Berufstitigkeit.
MiBerfolge und Frustrationen im Berufsleben, die den relativen subjektiven Nutzen
hiuslicher und miitterlicher Arbeit groBBer werden lassen, miissen in bezug auf den
wachsenden Tragheitsbereich der ehelichen Kohirenz gesehen werden. Solche aversi-
ven Ereignisse in der Berufstatigkeit werden ihre grofite Wirkung beziiglich einer
Schwangerschaftsentscheidung allerdings dann haben, wenn sie in der Anfangsphase
der Ehe beziehungsweise der Paarbeziehung auftreten. Thre Wirkung auf die Bereit-
schaft der Frau zu einem Kind wird um so kleiner, je linger die Frau in der Ehe
kinderlos geblieben ist.
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2.2.2 Familiengrindung als Interdependenz von Heirat und Schwangerschaft

Heirat und Zeugung eines Kindes sind Ereignisse, die aufeinander verweisen und
voneinander abhingen, und in diesem Sinne machen sie gemeinsam den sozialen
Tatbestand der Familiengriindung aus. Die meisten Untersuchungen der Familien-
entwicklung haben diesen Aspekt der Familiengriindung bislang auler acht gelassen.
Sie behandeln unter dem Begriff der ,Familiengriindung” entweder nur die erste
Heirat oder nur die Geburt eines ersten Kindes. Wenn beide Ereignisse in einer Analyse
beriicksichtigt werden, so geschieht dies in der Weise, dall zwei getrennte Analysen
nebeneinander gestellt werden. Die ,erste Heirat“ und die ,,Zeugung des ersten Kin-
des“ werden gleichsam als unabhéngige Ereignisse untersucht.

Dem steht gegeniiber, dal ein sehr starker Zusammenhang der Zeitpunkte von
erster Heirat und erster Schwangerschaft vielfach belegt worden ist®®, Manche Autoren
betrachten erste Heirat und erste Schwangerschaft deshalb als ,joint decision“®! und
analysieren nur die Entscheidung zur ersten Schwangerschaft. Diese Vorgehensweise
bleibt aber unbefriedigend in Anbetracht der Tatsache, daB die Schwangerschaft um so
mehr aufgeschoben beziehungsweise darauf verzichtet wird, je spiater der Partner-
wahlprozell durch Heirat abgeschlossen worden ist®2.

Auflerdem ist bekannt, da} je hoher das Heiratsalter ist, um so geringer sind
Fertilitdtschance und -bereitschaft®® und um so héher die Raten der Kinderlosigkeit®*.
Hinzu kommt, daf} die Paare als Griinde fiir den Zeitpunkt ihrer Heirat ,,Schwanger-
schaft“ und , Kinderwunsch“ nennen®.

Dieser sehr enge Zusammenhang kompliziert die gleichzeitige Untersuchung von
Heirats- und Schwangerschaftsalter. Gewohnlich werden deshalb die Zeitpunkte von
erster Heirat und Zeugung beziehungsweise Geburt des ersten Kindes nicht in eine
Analyse aufgenommen. Entweder die Modellierungen von sozialstrukturellen Einfliis-
sen werden getrennt fiir erste Heirat und erste Schwangerschaft durchgefithrt®® oder
die Analyse konzentriert sich auf den Zeitpunkt der ersten Geburt®’.

Ein kausaler Zusammenhang zwischen Heirat und Schwangerschaft ist in beiden
Richtungen denkbar. Einerseits kann die Zeugung beziehungsweise die Geburt des
ersten Kindes der ausschlaggebende Grund fiir die EheschlieBung sein (Muflehe),
andererseits ist die EheschlieBung die soziale und rationale Vorbedingung fiir Zeugung
von Kindern. Aullerdem kann man noch den Fall unterscheiden, bei dem die beiden
Ereignisse in der Entscheidung zur Familiengriindung verschmelzen.

Matras (1965) zum Beispiel definierte Familienbildung als eine individuelle Sequenz
von sukzessiven Entscheidungen der Verabredung, Verliobung, Heirat und Zeugung
von einem bezichungsweise mehreren Kindern. Als Demograph, der an den gesell-
schaftlichen Bedingungen, die die Gesamtzahl der Kinder beeinflussen, interessiert ist,
definiert er aber auch eine ,soziale Strategie der Familienbildung“. Die soziale Strate-
gie beschreibt, welche Art der Familienbildung fiir eine Gesellschaft in einer bestimm-
ten historischen Periode charakteristisch ist. Nach Matras (1965) sind das Heiratsalter
und die Tatsache, ob Empfangnisverhiitung praktiziert wird oder nicht, die wichtig-
sten Einflisse auf die Gesamtzahl der Kinder, und deshalb die Schliisselmerkmale zur
Beschreibung der Familienbildung. In einem einfachen Ansatz kombiniert er frithe
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und spite Heirat mit kontrollierter und nichtkontrollierter Fertilitat und gelangt so zu
vier Typen der Familienbildung. deren historische Verbreitung er verfolgt.

Matras (1965) begriindet zwar nicht weiter theoretisch den Stellenwert der Gebur-
tenkontrolle fiir die Familienbildung, aber in seinen empirischen Ergebnissen wird
sichtbar, dal} die Geburtenkontrolle und die Entwicklung des Heiratsalters in einem
Zusammenhang stehen: Die von ihm beobachtete Tendenz des sinkenden Heiratsalters
war begleitet von einem steigenden Umfang kontrollierter Geburten. Seine grund-
legende These, die er hier nur als korrelativen Zusammenhang aufstellt, konnte man
folgendermaflen formulieren: Je mehr Moglichkeiten eine Frau zur Planung ihrer
Schwangerschaft(en) hat, um so frither wird sie heiraten.

Fiir neuere Entwicklungen des Zusammenhangs von Fertilitdtskontrolle und Hei-
ratsalter geben Modell, Furstenberg und Strong (1978) weitere Hinweise. Sie zeigen
auf, daB} in spezifischen historischen Episoden, der Heiratszeitpunkt in verstirktem
Mafe durch ungewollte beziechungsweise unkontrollierte Schwangerschaften be-
stimmt war. So gab es zum Beispiel in der Nachkriegszeit ein vermehrtes Ausmaf
unkontrollierter sexueller Aktivitit, das zu einer grofleren Zahl von Mullehen fiihrte.
Das Heiratsmuster einer sozialen Gruppe kann in diesem Sinne auch als Ausdruck des
AusmalBes der Kontrolle iiber die Sexualitit verstanden werden. In dem MalBle wie die
Verfiigbarkeit von Kontrazeptiva universeller wird, verindern sich die ,trade-offs*,
denen sich ein Paar beim ProzeBl der Familienbildung gegeniibersieht. Das heifit die
Vorteile des Ehestatus treten in den Vordergrund und die Heiratsentscheidung wird
jetzt mehr Ausdruck individueller Praferenzen®®.

Diese Uberlegungen fiihren in der Summe dazu, durch die Beriicksichtigung des
Planungscharakters von Heirats- und Schwangerschaftsentscheidungen sowie der
wechselseitigen Orientierung mehrere Typen der Familiengriindung zu unterscheiden:
a)die ungeplante Familiengriindung oder MuBiheirat, b) die synchronisierte Familien-
griilndung, wenn die Entscheidung zur Heirat und Schwangerschaft ,gleichzeitig”
getroffen wird, ¢) die konsekutive Familiengriindung, wenn zuerst die Entscheidung
zur Heirat und irgendwann spiter die Entscheidung zur Schwangerschaft realisiert
wird und d) die kinderlose Ehe, in der eventuell noch ein Kind geboren wird.

2.2.3 Familienbildung und soziohistorischer Wandel

Zu Beginn dieses Kapitels wurden im Rahmen der Lebensverlaufsperspektive eine
soziale, eine personale und eine historische Zeitdimension von familialen Ubergéngen
unterschieden. Im letzten Abschnitt wurden verschiedene Ansitze diskutiert, die dar-
auf abzielten, die personale Zeitabhdngigkeit der Familiengriindungsereignisse zu er-
klaren.

Im nun folgenden Abschnitt wenden wir uns der historischen Zeitdimension der
Familiengriindung zu. Eine historisch spezifische Sozialstruktur kann sich in zweifacher
Hinsicht auf die Entscheidung zur Familiengriindung auswirken. Die wirtschaftlichen
und/oder sozialen Bedingungen zu einem bestimmten historischen Zeitpunkt bezie-
hungsweise in einem spezifischen Zeitintervall beeinflussen die Handlungen der Indi-
viduen gleichermallen, das heifit unabhiingig von ihrem Lebensalter. Man spricht dann
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von einem Periodeneffekt. Wenn der Effekt spezifischer historischer Umstiande sich
dauerhaft bei Personen eines bestimmten Jahrgangs beziehungsweise einer bestimm-
ten Jahrgangsgruppe zeigt, kann man von einem Kohorteneffekt sprechen.

Im folgenden wird also zu untersuchen sein, wie sich auf der Basis eines speziellen
Handlungsmechanismus soziookonomische Strukturen als historisch sich verdn-
dernde Kontexte auf individuelle Entscheidungen zur Familiengriindung niederschla-
gen konnen. Dabei beschranken wir uns auf die theoretische Explikation von Perioden-
effekten. In diesem Zusammenhang relevante sozio6konomische sowie kulturelle
Strukturen und ihre Entwicklung seit Beginn der fiinfziger Jahre in der Bundesrepu-
blik werden im Anschlufl daran rekonstruiert.

2.2.3.1 Periodeneffekte als Wirkung von Handlungsmechanismen unter sich
wandelnden Randbedingungen

Zum theoretischen Verstandnis von Periodeneffekten kann man eine demographische
Forschungsrichtung aufnehmen, in der historische Variationen der Fertilitat als Aus-
druck von sozialen und 6konomischen Strukturen der jeweiligen historischen Situa-
tion betrachtet werden®. Historische Veridnderungen der Fertilitdt werden aus dieser
Perspektive vor allem mit zwei strukturellen Verinderungen des familialen Entschei-
dungskontextes in Bezug gesetzt, und zwar a) mit der sogenannten ,kontrazeptiven
Revolution“’, und b) als Ausdruck sich wandelnder Arbeitsmarktsituationen in Ver-
bindung mit der wachsenden Berufsorientierung von Frauen’ und ihrer kohortenspe-
zifischen Wettbewerbsvorteile’. Im folgenden wird auf diese beiden Zusammenhinge
eingegangen und der Versuch unternommen, den Begriff der ,subjektiven Struktur-
perspektive” als Konzept zur Untersuchung der Wirkungsweise von historisch spezifi-
schen Strukturen einzufithren. Dariiber hinaus soll in einem Exkurs aufgezeigt wer-
den, wie sich dieser Vermittlungsmechanismus selbst in einem historischen Prozef}
entfaltet hat.

Als Ausgangspunkt verwenden wir den Ansatz von Easterlin (1973, 1980). Nach
seiner Auffassung ist die Entscheidung zur Familiengriindung von den Chancen und
Berufsaussichten, und diese wiederum vom Wettbewerb um berufliche Positionen der
auf den Arbeitsmarkt einstromenden Kohorten abhangig. Seine zentrale Hypothese
lautet: Je besser die okonomische Perspektive eines Paares beziehungsweise die des
Ehemannes, um so hoher ist die Bereitschaft des Paares zu heiraten und Kinder zu
bekommen. Bei ungiinstiger Perspektive, das heiit pessimistischer Einschitzung der
zukiinftigen Wirtschaftslage des Mannes, wird das Paar zogern einen Haushalt zu
griinden und Kinder zu zeugen. Im Falle optimistischer Erwartung hingegen, wird sich
seine Bereitschaft zur Familienbildung erh6hen.

Offenbar spielen die Erwartungen beziiglich der zukiinftigen Berufssituation der
Frau in diesem Konzept keine Rolle, wenngleich Easterlin die Erwerbstitigkeit von
Frauen nicht ausdriicklich aus dem Konzept ausschlie3t. An einer anderen Stelle, und
zwar dort, wo er die negativen Auswirkungen der Kohortengrée auf die 6konomische
beziehungsweise Arbeitsmarktlage ausfithrt, geht er sogar davon aus, dafl Frauen von
einer solchen Verschlechterung starker betroffen sind als Méanner. Wenn wir nun die
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Kernhypothese auf die Schwangerschaftsbereitschaft von Frauen anwenden, lautet sie
folgendermalien: Je pessimistischer die Erwartungen von Frauen hinsichtlich ihrer eige-
nen zukiinftigen Wirtschaftslage sind, um so weniger sind sie bereit zu heiraten und Kinder
zu bekommen, wihrend Frauen, deren wirtschaftliche, berufliche Aussichten gut sind,
eher zur Familiengriindung bereit sein werden.

Worauf grindet sich nun diese zukiinftige Perspektive, wovon hangt es ab, ob eine
Frau oder ein Mann optimistische oder pessimistische Wirtschaftserwartungen ent-
wickelt? Um auf diese Frage zu antworten, kann man sich auf sein Konstrukt der
~potential earning power® beziehen, das Easterlin offenbar als eine Konkretisierung
einer allgemeinen Disposition zur Zukunftsprojektion versteht”,

Hieran lassen unmittelbar Forschungsarbeiten tiber die ,zukunftsgerichtete Zeit-
perspektive“ (ZZP)’*, ankniipfen, die sich auch und gerade fiir familiale Entscheidun-
gen handlungsrelevant erwiesen haben’. Die Autoren verstehen unter der ,,zukunfts-
gerichteten Zeitperspektive® die Vorwegnahme und Bewertung von zukiinftigen Er-
eignissen. Diese subjektive Perspektive erlangt unterschiedliche Gestalt je nach der
zeitbezogenen Strukturierung, den Anteilen von Optimismus versus Pessimismus,
hinsichtlich ihrer Ursachenzuschreibung und hinsichtlich der affektiven Bewertung
der Zukunft. Die ,zukunftsgerichtete Zeitperspektive” wird in diesem Sinne also als
eine kognitiv-affektive Disposition verstanden, auf deren Basis zukiinftige Handlun-
gen und Ziele geplant, realisiert und bei Verwirklichung bewertet werden. Unbefriedi-
gend bleibt bei diesem Konzept einerseits, dall die ZZP als stabile psychische Disposi-
tion verstanden wird, und andererseits, dall keine Hinweise fir die Epigenese dieser
Disposition gegeben werden’®.

Aus einem anderen Theoriezusammenhang kann man jedoch die Annahme iiber-
nehmen, daf} der subjektive Erwartungshorizont durch Erfahrungen mit vergangenen
Ereignissen beziehungsweise Entwicklungen gebildet wird”’. Eine Person bildet sich
ihr Bild von der Gegenwart und ihre Erwartung vom zukiinftigen Verlauf eines
kontextspezifischen Verlaufs iiber die Wahrnehmung der jiingsten Entwicklung. Ist
diese negativ, so wird der Erwartungshorizont eher pessimistisch gefiarbt sein. Werden
bisherige Entwicklungen jedoch als Erfolge bewertet, so wird die weitere Entwicklung
optimistisch gesehen. Es wird hier also davon ausgegangen, dafi eine wahrgenommene
Entwicklung vom Subjekt linear in die Zukunft verlingert wird. Diese subjektive
Verlangerung wird nicht weit in die Zukunft reichen, sondern kann als kurzfristige
Einschiatzung der Entwicklung im nichstfolgenden relevanten Zeitintervall verstan-
den werden. Dieser Mechanismus soll allgemein als ,,subjektive Strukturperspektive”
bezeichnet werden.

In einer 6konomischen Strukturperspektive, in den Erwartungen hinsichtlich der
zukiinftigen Wirtschaftslage, das heiit der Moglichkeit, materielle Aspirationen zu
realisieren, spiegelt sich demnach die Zukunftsprojektion tatsichlicher Erfahrungen
auf dem Arbeitsmarkt wider. Zur Bestimmung dieser Erfahrungen, die nach dieser
begrifflichen Konstruktion letztlich fiir die Gestaltung von optimistischen oder pessi-
mistischen Erwartungen verantwortlich sind, kann man bei Easterlin konkrete Hin-
weise entnehmen.

Erfahrungen auf dem Arbeitsmarkt sammeln bedeutet, durch ,working and get-
ting“ Informationen iiber die Struktur des Arbeitsmarktes zu akkumulieren. Und zwar
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Informationen zum Beispiel dariiber, wie leicht Jobs zu finden sind, ob die Lohne gut
sind und ob man aufsteigen kann. Auch wenn diese Erfahrungen und Wissenselemente
durch die Dauer der Arbeitsmarktaktivititen geformt werden, bleibt nach Easterlin
die 6konomische Struktur des Arbeitsmarktes wesentlich fiir die subjektiv-6konomi-
sche Erfahrungsstruktur des Individuums. In Anlehnung an diese Pramisse kann man
folgende Hypothese aufstellen: Je schlechter der Arbeitsmarkt, um so schlechtere Erfah-
rungen machen Individuen im Arbeitsmarkt, das heilst aber auch, dafs ihre Zukunftspro-
Jektionen schlecht ausfallen, sie aber um so pessimistischere Erwartungen hinsichtlich der
zukiinftigen Arbeitsmarktlage entwickeln werden.

Arbeitsmarktstrukturen schlagen sich iiber arbeitsmarktbezogene Zukunftsprojek-
tionen auf die individuelle Bereitschaft zur Familienbildung nieder. Individuen planen
ihre far: ‘lialen Entscheidungen an die 6konomischen Strukturen tber die subjektive
Antizipation der zukiinftigen Arbeitsmarktlage. Dementsprechend kann man vermu-
ten, daB der historische Wandel des Arbeitsmarktes mit einem historischen Wandel der
Bereitschaft zur Familienbildung einhergehen wird.

Dieser Mechanismus, der soziodkonomische Struktur und individuelle Hand-
lungsbereitschaft verbindet, 146t sich veraligemeinern: Kontextspezifische Erfahrun-
gen werden in die Zukunft projiziert und beeinflussen als antizipierte Strukturen dieser
Kontexte die aktuelle Entscheidung fiir oder gegen eine Familienbildung. Je positiver
die Erfahrungen in einem sozialen Kontext sind, um so optimistischer wird die Antizipa-
tion sein und um so eher werden sich Paare zur Familiengriindung entscheiden. Wird die
Struktur des Kontextes aber als schlecht erlebt, so wird ein Individuum linger zogern, eine
Familie zu bilden, das heifit zu heiraten und Kinder zu bekommen.

Exkurs: Die historische Entfaltung 6konomischer Strukturperspektiven als
Entscheidungsmechanismus der Familiengriindung

In der historischen Familiensoziologie’ wurde herausgearbeitet, in weich grofiem
Mafle die Form familialen Lebens von der wirtschaftlichen Organisation der Bestrei-
tung des Lebensunterhaltes abhing. Je nachdem, wie grof das Ausmaf} der Sorge um
den Lebensunterhalt und je nachdem wie eng die Produktionsstitte mit dem Haushalt
verbunden war, haben sich Intimitits- und Privatcharakter sowie die Sozialisationslei-
stung einer Familie vom Muster der sogenannten ,,biirgerlichen” Familienform unter-
schieden.

In der Epoche der vorindustriellen Wirtschaftsweise war die 6konomische Be-
stimmtheit der Familienstruktur augenfillig. Die Fahigkeit zur Familiengriindung
war eng an die Verfiigbarkeit iiber Besitz an Grund und Boden bezichungsweise
Produktionsmittel gekniipft’®. Die erste Heirat fand in einer Gesellschaft mit haupt-
sachlich agrarischer Wirtschaftsorganisation relativ spét statt, weil die Sicherstellung
der 6konomischen Basis der EheschlieBung vom Lebenszyklus anderer Personen
abhingig war: Eine Bauernstelle oder ein Handwerksbetrieb wurde relativ spit geerbt,
eine Pfarre spat zugesprochen, und die Maoglichkeit, dall Magde und Knechte auf dem
Bauernhof auch als Eheleute verbleiben, wurde erst nach lingerer Dienstzeit akzep-
tiert.

Die Industrialisierung hat diesen Zusammenhang zwischen Besitz und Familien-
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grindung immer mehr aufgelost. Sie verschob die traditionelle 6konomische Abhén-
gigkeit der Familie zugunsten der Marktabhingigkeit, genauer gesagt Abhangigkeit
vom Arbeits- beziehungsweise Glitermarkt. Ein wesentliches Entwicklungsmoment
der Industrialisierung ist die Herausbildung der Lohnabhingigen als groler Erwerbs-
gruppe von Personen, die thren Lebensunterhalt durch Verkauf ihrer Arbeitskraft
bestreiten konnten. Das bedeutete, dall die Skonomische Voraussetzung einer Fami-
liengriindung bei immer grof3eren Bevolkerungsgruppen auf dem erworbenen bezie-
hungsweise dem erwartbaren Geldeinkommen beruhte®’. Eine Folge dieser Entwick-
lung war, dal} fur die EheschlieBung die Arbeitsfihigkeit der beiden Partner bezie-
hungsweise des Ehemannes normativ als ausreichend betrachtet wurde. Die
Vermittlung zwischen Familie beziehungsweise Familiengriindung und Produktion
beziehungsweise gesellschaftlicher Wirtschaftsweise geschah iiber den Arbeitsmarkt.
Rosenbaum (1978a, b) weist aber darauf hin, dafl schon zu Beginn der Industrialisie-
rung, zunichst besonders deutlich sichtbar bei den Heimarbeitern, die Familiengriin-
dung auf ,der Hoffnung auf Fortdauer des Verdienstes“®! beruhte. In die familialen
Entscheidungen von Heimarbeitern gingen ihre Beurteilungen und Bewertungen der
Dynamik des Produktionsmarktes direkt ein.

Dieses Moment der Arbeitstihigkeit, das heillt der subjektiven Einschitzung, ob
bei einem gegebenen Arbeitsvermdogen ein ausreichender Verdienst dauerhaft erzielt
werden kann, wird in der fortschreitenden Industrialisierung mit Anwachsen der
Lohnarbeiterschaft sowie der Angestellten und Beamten zum ausschlaggebenden
Faktor bei der Realisierung von familialen Planen.

Die , Arbeitsfihigkeit“ bezichungsweise das Humankapital eines Paares ist bei
gegebenen Anspriichen, Bediirfnissen und gesetzlichen Regelungen die notwendige
Bedingung zur Herstellung der 8konomischen Basis einer Familiengriindung. Doch
diese Bedingung ist nur dann ausreichend, wenn die ,Arbeitsfahigkeit* in einem
konjunkturell nachfragestarken Arbeitsmarkt hohe und dauerhafte Verdienste ver-
spricht.

Rosenbaum (1978a, b) spricht davon, dal ,die Atmosphire der materiellen Sicher-
heit und Wohlhabenheit“*? fiir die Differenzierung der Familienformen hinsichtlich
Sozialisationsleistungen und Aufbau einer gefithlsmaBigen Verbundenheit in Gestalt
intimer Beziehungen bedeutend geworden ist. Dies entspricht aber gerade dem subjek-
tiven 6konomischen Erwartungshorizont, wobei wirtschaftlicher Optimismus bezie-
hungsweise wirtschaftlicher Pessimismus mehr und mehr als Faktoren in die Entschei-
dung fiir oder gegen eine Familiengriindung eingingen.

Aus diesem Zusammenhang kann man die Anbindung der Heiratsrate an histo-
risch-konjunkturelle Variationen des Arbeits- und Giitermarktes erkldren. Bei
schlechteren 6konomischen Bedingungen wird die Heiratsrate kleiner sein als bei
besserer Wirtschaftslage. Die Heiratsentscheidung wird verzogert, insgesamt wird ein
groBerer Bevolkerungsanteil unverheiratet bleiben. Bei konjunkturellen Bedingungen
mit einem hohen Lohn- und einem geringen Preisniveau wird das Heiratsalter relativ
niedrig sein und die Heiratsrate hoch, ein relativ grofler Anteil von Minnern und
Frauen wird heiraten kénnen.
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2.2.3.2 Soziodkonomische Strukturentwicklungen in der Bundesrepublik nach 1950

Die Entwicklung seit Ende des Zweiten Weltkrieges ist gekennzeichnet durch die
immense Ausbreitung von Wohlstand, durch Ausbau von wohlfahrtstaatlichen Ein-
richtungen, die praktisch die volle Absicherung der Bevolkerung fiir kritische Lebens-
situationen wie Krankheit, Erwerbsunfihigkeit und Alter bedeuten, sowie durch Ra-
tionalisierung und Vervielfaltigung von Bildungschancen und der damit einhergehen-
den Verbesserung von Qualifikationen im Verlauf der ,,Bildungsexpansion®. Aufgrund
der im Rahmen dieser Arbeit untersuchten zentralen Mechanismen der Bildungskon-
tingenz beziehungsweise subjektiven Strukturkontingenz der Familiengriindung wer-
den im folgenden zur Prazisierung der Hypothesen die historischen Verinderungen
von Bildungs- und Wirtschaftsstruktur anhand ausgewihlter Indikatoren dargestellt.

Strukturentwicklung des Bildungswesens in der Bundesrepublik bis 1970

Das allgemeinbildende Schulwesen hat seit Ende des Zweiten Weltkrieges hinsichtlich
der institutionellen Regelungen als auch hinsichtlich der Bildungsziele und -inhalte
grofle Verdnderungen erfahren.

Wir wollen als Ausgangspunkt die Situation wihrend der nationalsozialistischen
Herrschaft betrachten, weil sie fiir die Bildungs- und Familienentscheidungen der
Frauen und Minner, die nach dem Zweiten Weltkrieg in die Familiengriindungsphase
gelangten, bestimmend war. Der Entwurf fiir den Miadchenbildungsplan war — wobei
die Richtlinien fiir die hohere Schule sehr viel umfassender waren und dem Lehrkorper
weniger Gestaltungsspiclraum lieBen - betont geschlechtsspezifisch; die korperliche
und hauswirtschaftliche Ausbildung hatte im Lehrplan einen héheren Stellenwert als
die Forderung geistiger Werte. Nach dem Ende der Schulzeit muBte ein sechsmonati-
ger Arbeitsdienst abgeleistet werden; eine Befreiung vom Arbeitsdienst war moglich,
wenn die Frau verheiratet war (Kather 1985). Fur das Pflichtjahr, das junge Frauen
unter 25 Jahren im Haushalt oder in der Landwirtschaft ab 1938 ableisten muf3ten,
wurde der Arbeitsdienst angerechnet. Diese MaBlnahmen zielten darauf, den Fehlbe-
darfan Arbeitskraften zu decken, Berufslenkung zu effektieren und institutionalisierte
Moglichkeiten ideologischer Erziehungsarbeit zu schaften (vgl. Kithnl 1980; Kammer/
Bartsch 1982). Koedukation war im offentlichen und privaten Schulsystem nicht
verankert (vgl. Hilker 1963). Insgesamt wurde das Bildungssystem zur geschlechtsspe-
zifischen Rollenverteilung funktionalisiert®?, Die Chancen von Frauen, wihrend der
nationalsozialistischen Herrschaft eine berufliche Ausbildung, insbesondere Lehraus-
bildung, zu absolvieren, waren gering. Die Mehrheit von ihnen hatte gegen Ende des
Krieges oder kurz danach die allgemeinbildende Schulzeit beendet und kam in einer
Zeit, die Schelsky (1952) mit dem Begriff ,Berufsnot” charakterisiert, auf den Lehrstel-
len- beziehungsweise Arbeitsmarkt. Einer groBen Uberzahl von Lehrstellenbewerbern
stand nur ein unzulingliches Angebot an Ausbildungsplitzen gegeniiber; individuelle
Anspriiche, persdnliche Neigungen oder die Zukunftsaussichten eines Berufs konnten
nicht die entscheidenden Kriterien bei der Berufswahl sein. Vielmehr ging es darum,
tiberhaupt eine Lehrstelle oder einen Arbeitsplatz zu finden (Noll 1982).

In der unmittelbaren Nachkriegszeit bis in die fiinfziger Jahre muBlten zunéchst die
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kriegsbedingten Mingel in der Schulraum-, Lehrmittel- und Personalversorgung
tiberwunden werden. In bezug auf Organisationsstruktur und padagogische Zielset-
zung wurde im wesentlichen auf Losungen der Weimarer Zeit zuriickgegriffen. Nach
Geschlecht getrennte Schulen waren weiterhin die Praxis und standen in Einklang mit
den piddagogischen Zielen (Hilker 1963). Reformversuche, von den Besatzungsméch-
ten in der unmittelbaren Nachkriegszeit ansatzweise initiiert, stieflen in einigen Lin-
dern auf Widerstand oder wurden in den fiinfziger Jahren wieder weitgehend zuriick-
genommen. Dies betraf zum Beispiel den spateren Wechsel an héhere Schulen, die
Einfiihrung von Einheitsschulen und nicht konfessionsgebundene Schulen (vgl. Klafki
1984; Hilkwe 1963; Arbeitsgemeinschaft am Max-Planck-Institut fiir Bildungsfor-
schung 1984). Die einzelnen Schultypen blieben weitgehend voneinander abgeschottet.
Ein Wechsel zwischen ihnen war zwar nicht vollstindig ausgeschlossen, doch war er
schwierig und kam in der Praxis nur seiten vor (Hilker 1963). An weiterfithrenden
Schulen wurden noch Schulgelder erhoben, die Kosten fiir Schulbiicher und Lernmit-
tel muBten zum Teil noch von den Eltern getragen werden.

Die nach dem Zusammenbruch der Wirtschaft langsam einsetzende und dann lang
anhaltende Periode des Wirtschaftswachstums und des expandierenden Dienstlei-
stungsektors trug zu einer Erhdhung der indivduelien Nachfrage nach mehr Bildung
bei. Den einzelnen Haushalten standen durch die Verbesserung des allgemeinen Le-
bensstandards zunehmend mehr finanzielle Ressourcen fiir die Aus- und Fortbildung
der Kinder zur Verfiigung. Deshalb kann man schon nach 1950 bis Anfang der
sechziger Jahre ein stetiges Anwachsen der Nachfrage nach weiterfithrender und
beruflicher Bildung verzeichnen.

Ab Mitte der sechziger Jahre wird dieser Trend durch bildungspolitische Mafinah-
men verstarkt. Aufgrund internationaler Vergleiche wird die Forderung erhoben, das
Bildungswesen stirker fiir den Fachkriaftebedarf der Volkswirtschaft zu mobilisie-
ren®. Hinzu kamen Argumente, die die Beschrinkung des Zugangs zu qualifizierter
und héherer Bildung auf bestimmte Gruppen in Frage stellten und die Integration von
bis dahin benachteiligten Madchen, Arbeiterkindern und Kindern vom Land forder-
ten.

Auf der Basis dieses breiten bildungspolitischen Konsensus erhéhte sich die Zahl
von Realschulen, Gymnasien und Hochschulen. Auf die Steigerung der Bildungsnach-
frage waren eine forcierte Bildungswerbung und der Ausbau der Bildungs- und Be-
rufsberatung®’ gerichtet. Uber den Abbau von Gebiihren fiir den Besuch weiterfiih-
render Schulen (Schulgeld), die Reduzierung indirekter Kosten (Schulbiicher) und die
verstirkte finanzielle Férderung sozial schwacher Schiiler und Studenten wurden seit
Mitte der sechziger Jahre vermehrt Entscheidungen fiir bessere allgemeine und berufli-
che Qualifizierungen mobilisiert®,

In den sechziger Jahren wurde das 9. Pflichtschuljahr und in den siebziger Jahrenin
einigen Bundesldndern dann noch das 10. Pflichtschuljahr eingefiihrt (vgl. Arbeitsge-
meinschaft am Max-Planck-Institut fiir Bildungsforschung 1984). Diese Verldngerung
der Schulzeit betraf ausschlieBlich Schiiler der Volksschule. Die Durchlissigkeit zwi-
schen den bestehenden Schultypen wurde erhoht, der Zugang zu hoheren Schulen nach
der Grundschulzeit wurde erleichtert und durch Einfithrung von Férder- und Orien-
tierungsstufen zeitlich verschoben. Ein zentrales Ziel war aber vor allem die Mobilisie-
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rung bislang bildungsferner Gruppen, namlich Arbeiterkinder, Madchen und Kinder
aus lidndlichen Gegenden. Dariiber hinaus wurden auch iiber den zweiten Bildungsweg
bessere Moglichkeiten geschaffen, nach dem Abschlufl der ersten allgemeinbildenden
Schulzeit einen hoheren Schulabschiuf zu erlangen.

Mitte der sechziger Jahre wurde im staatlichen Schulwesen bundeseinheitlich Ko-
edukation eingefithrt und Konfessionsschulen wurden abgeschafft®’ (siche Wild/
Naundorf 1986; Arbeitsgemeinschaft am Max-Planck-Institut fiir Bildungsforschung
1984). Der Zugang zur Hochschule stand nicht mehr nur Absolventen des Gymna-
siums offen, sondern seit Anfang der siebziger Jahre auch zum Beispiel Absolventen
von Fachhochschulen. Ein weiterer sozialpolitisch wichtiger Ansatz zur Uberwindung
sozialer Benachteiligung im Bildungswesen wurde durch die Einrichtung einer Ausbil-
dungsforderung im Jahr 1971 geleistet, deren Adressatengruppe Schiiler und Studen-
ten waren®®,

Die Generation, die um 1940 geboren wurde und ab Mitte/Ende der finfziger Jahre
auf den Lehrstellen- und Arbeitsmarkt kam, fand gute und bis Anfang der siebziger
Jahre sich stindig verbessernde Arbeitsbedingungen vor; dieser Aufwartstrend war
nur kurz durch einen Konjunktureinbruch 1966/67 unterbrochen. Zumindest fiir den
Berufseinstieg hatte auch die jiingste Geburtskohorte noch giinstige Bedingungen,
wobei sich allerdings das Angebot an betrieblichen Ausbildungsplitzen bereits schon
verringerte.

Trends der soziookonomischen Entwicklung bis 1980

Betrachten wir nun an einigen ausgewihlten Indikatoren wie sich soziobkonomische
Strukturen in dieser Zeit verdandert haben. Es handelt sich dabei um die Entwicklung
des Bruttosozialproduktes anhand der jahrlichen Zuwachsraten, um die Entwicklung
der Lebenshaltungskosten, um die Verdnderungen im Arbeitsmarkt, wie sie sich in den
geschlechtsspezifischen Arbeitslosenquoten widerspiegeln und um die Entwicklung
der Scheidungszahlen.

Bei den Zuwichsen des Bruttosozialproduktes in Realpreisen kann man eine zykli-
sche Entwicklung von Wachstums- und Stagnationsphase feststellen, sowie die zwei
bekannten Rezessionseinbriiche im Jahr 1967 und 1974/75. Dies entspricht dem Bild,
das wir von den Fiinfzigern und den Siebzigern haben. Der Einbruch durch die
Rezession 1967 wird bis 1970/71 wettgemacht, dann entfaltet sich langsam die wirt-
schaftliche Strukturkrise.

Wenn wir die Entwicklung der Lebenshaltungskosten betrachten, so finden wir in
den Jahren 1968/69/70 ebenfalls eine Zasur vor. Die Zeit davor ist von eher geringen
Lebenshaltungskosten gekennzeichnet, ab 1971 beginnt die Teuerungsrate stark zu
steigen, fillt ab 1975 wieder deutlich bis 1978, um dann bis 1982 wieder das alte Niveau
zu erreichen und zu iibertreffen. Die Lebenshaltungskosten waren vor 1968 insgesamt
stabiler, die Teuerung gering, es konnte mehr gespart werden. Die Zeit von 1971 bis
1980 ist durch wachsende und hohe Teuerungsraten gekennzeichnet.

Die Entwicklung des Arbeitsmarktes seit 1954 1468t sich gut an den geschlechtsspezi-
fischen Arbeitslosenquoten ablesen. Die Zeit vor 1968 ist durch den starken Abbau der
Nachkriegsarbeitslosigkeit gekennzeichnet, ein mehrere Jahre wihrender Nachfrage-
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druck auf dem Arbeitsmarkt wird durch die Krise 1967 nur temporér unterbrochen
und dauert bis 1975 an. Das Krisenjahr 1967/68 kann als die Achse einer fast symme-
trisch gegenldufigen Entwicklung von zunehmenden und abnehmenden Arbeitsmog-
lichkeiten fiir Frauen und Ménner betrachtet werden.

Wenn man sich diese Entwicklung des Arbeitsmarktes unter dem Blickwinkel der
jahrlichen Verdnderungen der Arbeitslosenquoten betrachtet, dann wird dieser Ein-
druck durch den Tatbestand erginzt, dal} die Zeit vor 1968 durch Abbau und die Zeit
nach 1968 durch Zunahme der Frauenarbeitslosigkeit gepragt ist®®. Dieses Trendmu-
ster ist auch bei der Arbeitslosigkeit von Ménnern sichtbar, allerdings sind die Auf-
und Abschwiinge der Arbeitslosigkeit starker ausgeprigt als bei Frauen.

Zuletzt soll die Zahl der Scheidungen pro 10.000 bestehenden Ehen als Indikator
einer familial relevanten sozioGkonomischen Struktur betrachtet werden®. Als Trend
ist zu konstatieren, daB seit Mitte der sechziger Jahre die Scheidungszahlen steigen.
Diese Entwicklung hilt bis heute an, wenn man einmal die Unterbrechung durch
Reaktionen auf die Gesetzgebung des Jahres 1977/78 aufier acht 1aB3t. Wenn wir uns
noch einmal auf das Jahr 1967 beziehen, so kénnen wir die Zeit davor als eine Periode
der relativen Ehestabilitidt bezeichnen, in der Zeit danach entwickelt sich eine zuneh-
mende Scheidungswilligkeit. Nach 1967 gibt es nicht nur immer mehr Scheidungen,
sondern auch die Zuwichse sind grofier als davor.

2.2.3.3 Individualisierung: Soziokulturelle Strukturentwicklungen in der
Bundesrepublik Deutschland

In neueren Arbeiten der Sozialstrukturanalyse deuten sich durch Begriffe wie ,,indivi-
dualisierte Lebenskarrieren“®! oder ,individualisierte Lebenswege“®?, , lebenszyklische
Situationsgruppen“®* Ansitze an, die den Wandel von Sozialstrukturen nicht mehr
statisch-komparativ zu begreifen versuchen, sondern in seiner Abbildung durch Struk-
turen des Lebensverlaufs. In einem Sonderheft von ,Human Development“®* sind
verschiedene am Lebensverlaufskonzept orientierte Ansétze formuliert worden und
bieten deshalb gute Gelegenheit zu einer systematischen Diskussion. Die Entwick-
lungsbewegung industrialisierter Gesellschaften wird von allen Autoren als Abfolge
dreier gesellschaftlicher Zustinde betrachtet, namlich von der traditionalen®® tiber die
moderne®® zur unspezifiziert nachmodernen Gesellschaft. Diese drei Stationen der
Gesellschaftsentwicklung werden zwar als Ausdruck der Modernisierungsentwicklung
betrachtet, aber zeitlich und inhaltlich nur ungenau definiert. Die Folge sind wider-
spriichliche und zum Teil nicht vergleichbare Aussagen tiber die Wandlungsmuster.

Alle Autoren stimmen bei jeweils spezifischer Hervorhebung einzelner Aspekte
darin iberein, dafl es sich bei den modernen westlichen Gesellschaften um den Typ der
individualisierten Gesellschaft handelt, in der die Bezichungen der Individuen zu ihren
Herkunftsfamilien durch grofie Autonomiebediirfnisse und starke Unabhingigkeits-
normen gekennzeichnet sind?’.

Die gegenwirtige gesellschaftliche Situation ist gekennzeichnet durch eine breite
soziale Sicherheit, verldngerte Lebens- und Fruchtbarkeitszeiten, eine linger andau-
ernde Interaktion von Eltern und Kindern®® sowie verstirkte staatliche und institutio-
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nelle Regulationen im Bildungs- und Berufsbereich®. Hierdurch wird ein stabiler
Orientierungsrahmen fiir die individuelle Planung des Lebens geschaffen'®. Durch die
breite Diffusion des Wohlstands sind eine Vielzahl von Optionen und eine Multiplexi-
tit von moglichen und realisierten Statussequenzen geschaffen worden'¢!.

Die Schlufifolgerungen hinsichtlich der Handlungssteuerung, die die einzelnen
Autoren aus dieser Diagnose der modernen Gesellschaft ziehen, gehen in diametral
verschiedene Richtungen. Auf der einen Seite wird argumentiert, daf die oben aufge-
fiihrten sozialen, 6konomischen und demographischen Entwicklungen die moderne
Gesellschaft zur ,age-irrelevant society“!? gemacht haben. Im Rahmen einer Gele-
genheitsstruktur, die durch Handlungssicherheit und Pluralitit gekennzeichnet ist,
wird langfristiges Planen und Handeln!'®® zum typischen Handlungsmuster'®, und
man muB} annehmen, daf} in dieser Situation die Struktur des Lebensverlaufs aus der
individuellen Eigensteuerung entsteht. Uberspitzt konnte man sagen, daB dic Bedeu-
tung der sozialen Regulation des individuellen Handelns relativ gering geworden ist,
das heifit, daf} aus der Zugehorigkeit zu sozialen Gruppen keine Handlungsregelma-
Bigkeiten erwachsen.

Im Gegensatz dazu werden in einer ,Institutionalisierungsthese“ die genannten
Aspekte der individualisierten Gesellschaft als Bedingung und Folge einer ,age-graded
society” betrachtet, in der die meisten sozialen Institutionen auf der Basis des Lebens-
verlaufs strukturiert worden sind. Der Lebensverlauf ist zur neuen sozialen Institution
geworden. Dies drickt sich in der groBlen Altersgradierung und populationsweiten
Verbreitung von Lebensereignissen aus, die nun als normative Lebensereignisse zum
Bestandteil der ,,Normalbiographie* geworden sind. Die Normalbiographie ist das
Kennzeichen der modernen Gesellschaft. Dagegen werden traditionale Gesellschaften
nach dieser Auffassung als ,age-irrelevant societies* aufgefaf3t.

Der Widerspruch zwischen diesen Aussagen resultiert einerseits daraus, dal} die
Autoren sich auf historisch unterschiedlich lokalisierbare gesellschaftliche Zustande
beziehen. Wenn Mayer von beobachtbarer und verstiarkter Individualisierung spricht,
dann meint er zum groBen Teil jenen gesellschaftlichen Entwicklungsabschnitt, den
auch Held mit seiner Deinstitutionalisierung tm Sinne hat, namlich die soziale Ent-
wicklung seit Ende der sechziger Jahre. Kohli und Meyer nehmen hingegen mit ihrer
Individualisierungsauffassung Bezug auf einen Zeitabschnitt davor, im wesentlichen
auf die Epoche der Industrialisierung!®.

Andererseits sind Aussagen iiber eine globale gesellschaftliche Entwicklung von
vornherein problematisch, weil diese Entwicklung meistens aus einem heterogenen
Strang von einzelnen Entwicklungen besteht. Dies macht Held deutlich, indem er
darauf hinweist, dall es ebenso wie es in traditionalen Gesellschaften auch altersgra-
dierte Lebensverlaufe gab, in denen das Alter als askriptives Merkmal eine Rolle bei
der Erlangung von sozialem Status spielte, auch in der modernen Gesellschaft grofe
Gruppen und gesellschaftliche Teilbereiche mit eher altersunabhingigen Handlungen
zu beobachten sind, wie zum Beispiel die beruflichen Handlungsbedingungen von
Beschiftigten in der Unterhaltungs- und Computerindustrie. Dariiber hinaus behaup-
tet Held, da3 die einzelnen Entwicklungsmuster in den gesellschaftlichen Teilbereichen
in einem komplementéren Verhiltnis zueinander stehen: In dem gleichen Mafle, wie
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Handlungsmoglichkeiten im Berufsbereich sozial reguliert sind, wird die soziale Regu-
lation familialer Handlungen abgeschwicht.

Halten wir also zunichst fest, dall der Widerspruch zwischen der Institutionalisie-
rungs- und der Deinstitutionalsierungsthese sich a) durch Bezug auf unterschiedliche
soziohistorische Perioden und b) durch Bezug auf Entwicklungen in unterschiedlichen
sozialen Systemen oder sozialen Gruppen ergibt.

Ein weiterer Aspekt dieser kontrastierenden Diagnosen scheint damit zusammen-
zuhingen, daf} die Autoren in unterschiedlicher Weise einen Zusammenhang zwischen
sozialer Institutionalisierung und Individualisierung herstellen. Auf der einen Seite!%
steht der Begriff der Individualisierung eng mit der Vervielfiltigung und Autonomisie-
rung von Chancen und Handlungen in Beziehung: Das Lebensalter spielt in dieser
Betrachtung keine Rolle. Individualisierung steht in sprichwoértlichem Gegensatz zur
sozialen Regulation des Handelns und driickt sich aus in einer geringen Altersgradie-
rung.

Auf der anderen Seite'®” wird Individualisierung als Ausdruck einer (neuen) sozia-
len Regulation des Handelns und insofern als neues Merkmal der Sozialstruktur
angesehen. Diese Regulation driickt sich in der Uniformisierung von Ubergangsereig-
nissen und der gestiegenen Altersgradierung aus; das abrupte ,timing* und die groBlere
Ordnung der Uberginge sind phdnomenaler Ausdruck einer gewachsenen sozialen
Homogenisierung und sozialen Organisierung des Handelns. Individualisierung und
soziale Normierung sind demnach miteinander verkniipft. Individualitat ist dann ein
Merkmal der Sozialstruktur, wenn die Lebenszeit zum zentralen Organisationsprinzip
der Handlungen wird, indem die Lebensweltperspektiven durch Handlungs- und
Orientierungspliane strukturiert werden und sich Vorstellungen und Ideologien iiber
die menschliche Entwicklung ausbreiten!%?.

Harevens Analyse untermauert dies, indem sie auf der Basis historischer Vergleiche
aufzeigt, dafl die traditionelle soziale Regulation des Lebensverlaufs in Form der
Anbindung individueller Ubergangsereignisse an Bediirfnisse des Familienkollektivs
funktionierte. Diese sozialstrukturelle Ereignisregulation ist in der modernen Gesell-
schaft durch eine sozial-normative Ereignisregulation abgelst worden. Ubergangs-
ereignisse werden durch Altersnormen, das heifit durch Beziige der Ereignisse zur
individuellen Lebenszeit, gesteuert, und zwar um so mehr, je stirker sie vom Lebens-
rhythmus der Herkunftsfamilie abgekoppelt worden sind. Dies ist konsistent mit der
Annahme, dafl gerade zur Ausbildung von individualisierten Orientierungen die
Wahrnehmung von Lebensphasen gehort. In dem Mafle, wie diese Regulation die
individuelle Lebenszeit thematisiert, steht sie in einer funktionalen Wechselwirkung
mit der Elaboration der Individualitit.

Der inhaltliche Widerspruch beider Argumentationen besteht im wesentlichen in
der Frage, ob in der modernen Gesellschaft das individuelle Handeln stirker durch
Altersnormen oder stiarker durch strukturelle Mechanismen reguliert wird. Geht die
Bedeutung der sozialen Regulation zuriick, weil individuelle Handlungen auf der Basis
des utilitaristischen Kalkiils verstarkt durch idiosynkratische Situationslogiken ge-
steuert werden?

Der Kontrast zwischen den beiden Positionen bezieht sich auf die Rolle, die das
Lebensalter als Organisationsprinzip des Lebensverlaufs in der modernen Gesellschaft
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spielt. Der Widerspruch zwischen den Thesen 16st sich auf, wenn man wie Mayer einen
Lebensaltereffekt von einem Effekt der Dauer seit Eintritt eines sozialen Ereignisses
unterscheidet. Denn wenn sich hinter einem Alterseffekt der Einflufl der Dauer seit
Eintritt eines besonderen Ereignisses verbirgt, so ist es durchaus schliissig, eine histori-
sche Situation zu beschreiben, in der das ,Lebensalter” als askriptives Merkmal in -
einer modernen und komplexen Industriegesellschaft seine Bedeutung als Handlungs-
steuerung verloren hat und zugleich die zeitliche Gradierung von Handlungen als
Ausdruck differenzierter Zeitpline im Ausbildungs- und Berufssystem stirker gewor-
den ist. Die wachsende Bedeutung von differenzierten Karrierewegen und ihres Inein-
andergreifens macht die in einem Zustand verbrachte Dauer zum wichtigen Hand-
lungsfaktor. Differenzierte soziale Subsysteme fithren zu einer Homogenisierung und
Normalisierung der Lebensverldufe in einer Population.

Zusammenfassend 1af3t sich die Diskussion iiber den Stellenwert der sozialen Regu-
lation individueller Handlungen in der modernen Gesellschaft in der Form von drei
konkurrierenden Thesen festhalten. In einer ersten These wird behauptet, dal} die
Entwicklung zur modernen Industriegesellschaft von der Ausbildung eines regulierten
Lebensverlaufs gekennzeichnet ist. Bezogen auf den Familienzyklus heiflt dies, daf
man in der modernen Gesellschaft eine Lebensphase der Familienbildung beobachten
kann, die eine vergleichsweise hohe Altersgradierung aufweist'®. In einer zweiten
These wird argumentiert, daf} die Modernisierung in der komplexen Industriegesell-
schaft zur Ausdifferenzierung von Institutionen der Ausbildung und der Berufstatig-
keit gefithrt und die soziale, institutionelle Regulation des Familienzyklus und insbe-
sondere der Familienbildung vermindert hat. Diesbeziiglich kann man von einer
altersirrelevanten Gesellschaft sprechen'?. In der dritten These schlieBlich wird ge-
sagt, dal in der modernen Industriegesellschaft die hohe Interdependenz und interne
Differenzierung der sozialen Subsysteme dazu fithrt, dafl Statusiiberginge im wesent-
lichen an die Ereignisse von Ausbildung und Beruf gekoppelt sind. Moderne Gesell-
schaften weisen eine negative Abhingigkeit der Statusverdnderung von der zeitlichen
Entfernung zu einem initiierenden sozialen Ereignis auf (duration dependence)'''.

Die These der Deinstitutionalisierung der Familie

Parallel zu den oben referierten sozialstrukturellen Verdnderungen, insbesondere seit
Mitte der sechziger bis Anfang der achtziger Jahre, nahm die Zahl der EheschlieBun-
gen ab, ebenso die Zahl der Geburten, und gleichzeitig wuchs rasch die Zahl nichtehe-
licher Lebensgemeinschaften.

Die sozialwissenschaftlichen Deutungen dieser Entwicklungsstrange gehen davon
aus, daB die biirgerliche Wertorientierung ihre handlungsleitende Ausrichtung auf
Familie und Kinder zunehmend verloren hat. Der Liebescode als notwendige Legiti-
mation einer Paarbeziehung sei dadurch extremisiert, dafl man ihn zur hinreichenden
Bedingung einer heterosexuellen Bindung gemacht habe. In dieser ,,nachbiirgerlichen®
Wertorientierung haben sich Elternschaft und Fortpflanzung mehr und mehr von einer
festen Bindung losgeldst!!2. In die Nihe dieses Arguments gehoren auch jene sozialwis-
senschaftlichen Auffassungen, die in der zunehmenden Toleranz in der Gesellschaft
den Grund dafiir sehen, dafl neben der traditionalen Kleinfamilie auch andere fami-
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liale Lebensformen verwirklicht werden kénnen'!?. Hinzu komme die Differenzierung
von Bedurfnissen und die Verschiebung von materiellen Bediirfnissen in Richtung auf
Bediirfnisse nach Selbststeuerung und Selbstverwirklichung (,postmaterielie Werte®)
sowie die Verminderung traditionaler Handlungsorientierung durch eine stetige Aus-
breitung 6konomischer Handlungsrationalitdt''. Demnach sind die sinkenden Kin-
derzahlen darauf zuriickzufiihren, dall in einem individualisierten, das heil3t von
sozialen Bindungen losgel6sten Selbstverstandnis der Individuen, die Familiengriin-
dung in der individualisierten Lebensgestaltung einen hochst dysfunktionalen Stel-
lenwert erhalten hat.

Komplementir zu diesem Verstindnis hat Hoffman-Nowotny (1983) eine These
vom ,sozialen Autismus® entwickelt. ,Sozialer Autismus“ bedeutet, daf} der Einzelne
bei der Losung seiner Daseinsaufgaben hauptsichlich auf sich selbst angewiesen ist.
Dies ist ein zentrales Merkmal einer hochdifferenzierten Industriegesellschaft. In
dieser komplexen arbeitsteiligen Gesellschaft mufl das Individuum seinen Lebenssinn
aus vielfiltig angebotenen und konkurrierenden Wertorientierungen selbst schopfen.
Der Ausbau der Wohlfahrt habe diese Tendenz dadurch unterstiitzt, dafl der Einzelne
fiir die Aufgabe seiner Daseinsfiirsorge nicht mehr auf die materiellen Funktionen der
Familie angewiesen ist. Hinzu komme, daf} die Handlungslogik ¢iner hochindustriel-
len Gesellschaft sowohl rdumliche und soziale auch psychische Beweglichkeit fordert
und belohnt. Kulturelle Orientierungsmuster hinken dem schnellen bildungs- und
berufsstrukturellen Wandel hinterher, so daf} sich in dieser anomischen Situation
idiosynkratische Formen der familialen Daseinsgestaltung ausbreiten.

Die These von der , kontrazeptiven Revolution”

Diese These fulit auf der Tatsache, dal ab 1960 orale Verhiitungsmittel auf den Markt
kamen und rasch diffundierten: nach fiinf Jahren wurden sie von 24 Prozent der
Frauen verwendet, die iiberhaupt Verhiitung praktizierten, 1970 waren es 34 Prozent
dieser Frauen. Damit wurde durch eine optimierte individuelle Geburtenkontrolle eine
sowohl fiir den Prozell der Fertilitdtsentscheidung als auch fiir die soziale Definition
der Frauenrolle und Familienbildung entscheidende strukturelle Transformation des
generativen Verhaltens in Gang gesetzt.

Mit der traditionellen Schwangerschafts- und Geburtenkontrolle, war bei prakti-
zierter Verhiitung ein Risiko von 1:1 fiir eine Zeugung innerhalb von fiinf Jahren
verbunden. Dem entsprach, dal} das Rollenset der Frau auf die gleichsam unvermeidli-
che Mutterrolle ausgerichtet war, zumal nur wenige gesellschaftliche Entlastungsein-
richtungen wie Kindergarten und Kinderkrippen existierten. Die kulturelle Bewertung
der Mutterrolle kann man als eine Rationalisierung der unvermeidbaren totalen Inan-
spruchnahme verstehen!'®. Durch die Verfiigbarkeit oraler Verhiitungsmittel, deren
Wirkung perfekt und sexuell unauffillig ist, gerit dieses Legitimations- und Organisa-
tionsmuster des weiblichen Lebensverlaufs ins Wanken. Die Kontrollierbarkeit der
Schwangerschaft wird zusétzlich begiinstigt durch das Anfang der siebziger Jahre
verstirkte Propagieren der Ausweitung von Lebenschancen der Frauen!'¢, Nicht
zuletzt auch die parallel sich entwickelnde Liberalisierung von Schwangerschaftsunter-
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brechungen trug dazu bei, dafl auch nichtfamiliale Rollen im Rollenset von Frauen
zunehmend akzeptiert wurden.

Die individuelle Geburtenkontrolle ist nunmehr dadurch gekennzeichnet, dall die
Schwangerschaft und nicht ihre Verhiitung geplant wird. Frauen miissen nun entschei-
den, ob sie die Pille absetzen oder weiternehmen; sie konnen dariiber nachdenken, ob
sie ein Kind, ob sie Familie iiberhaupt wollen, welche Vorteile und welche Nachteile
ihnen ein oder mehrere Kinder bringen. Mehr und mehr wird der Entscheidungsprozefl
durch ein rationales Kalkiil gepréigt. Eine Implikation der gro3en Verbreitung oraler
Verhiitungsmittel besteht darin, dal die zeitlichen Muster der Fertilitiatsentscheidun-
gen historisch starker fluktuieren werden. Denn indem nun eine Frau typischerweise in
eine prinzipielle Entscheidungsfahigkeit nach MaBgabe von Nutzen-Kosten-Uberle-
gungen gebracht ist, wird sie reagibel und offen fiir periodische, soziookonomische
Einfliisse: ,Schlechte” Jahre fithren zum Aufschub und ,gute“ Jahre fithren zur
Vorverlagerung von Heirat und erster Schwangerschaft!!”.

Die Erfindung oraler Kontrazeptiva, ihre Einfitlhrung auf dem Markt und ihre
Diffusion sind Ereignisse bezichungsweise Phasen, die historisch relativ genau be-
stimmbar sind. Man kann vermuten, daff der Effekt dieser ,kontrazeptiven Revolu-
tion® auf die Familiengritndung sowohl in Periodenetfekten als auch in einem Kohor-
teneffekt sichtbar wird.

Der Kohorteneffekt konnte darin bestehen, dal nur spezifische Frauenjahrginge
von der Vermarktung der Pille profitieren kénnen. Es sind jene Frauen, die aufgrund
des Stadiums ihrer Fruchtbarkeitsspanne noch ,aufpassen” miissen bezichungsweise
im Entscheidungsprozel} fiir oder gegen eine Schwangerschaft stehen. Wenn wir zum
Beispiel den Beginn der Menopause beim 40. Lebensjahr ansetzen und davon ausge-
hen, da} orale Verhiitungsmittel nach 1960 verbreitet wurden, dann kann man erwar-
ten, daBl ab Jahrgang 1920 eine Verdnderung im Fertilititsverhalten von Frauen
sichtbar werden miifite. Da aber die fruchtbarste Fertilititsspanne zwischen dem 20.
und dem 25. Lebensjahr liegt und eine breitere Verfiigbarkeit der Pille erst ab Ende der
sechziger Jahre gegeben war, ist zu vermuten, dall eine deutliche Verinderung des
Fertilitatsverhaltens erst ab den Jahrgingen 1940, besonders aber ab dem Jahrgang
1945, beobachtet werden kann. Man kann jedoch allein aufgrund der Tatsache, daf3
Frauen die Moglichkeit zur perfekten Schwangerschaftsverhiitung besitzen, zwar nicht
schlieBen, daB diese Frauen weniger Kinder bekommen, wohl aber daB sie ihre Kinder
in einem hoheren Lebensalter bekommen.

Dieses Muster des Aufschubs wird sich besonders in den nach 1945 geborenen
jingeren Kohorten entfalten, die in einer sozialen Atmosphire der Schwangerschafts-
kontrolle und nicht der unvermeidlichen Mutterschaft sozialisiert wurden. Insbeson-
dere ist dies bei Frauen zu erwarten, deren Jugend in die siebziger Jahre fillt. Dariiber
hinaus ist zu erwarten, daf} diese Jahrginge stirker auf soziodkonomische Kontexte
reagieren werden als Frauen, die vor 1945 geboren worden sind.

Vor dem Hintergrund dieser Thesen stellt sich die Frage, in welchem Mal der
historische Wandel der Haushaltsstrukturen und die sinkende Fertilitat auf eine histo-
rische Transformation und/oder auf historische Fluktuationen im Prozeff der Fami-
lienentwicklung zuriickzufithren sind.
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Kritische Anmerkung zur Individualisierungsdebatte

Die Individualisierungs,theorie” nimmt Bezug auf zwei Objektbereiche, die vonein-
ander deutlich zu trennen sind: Dies ist einerseits der Bereich der Deutungsmuster, der
Selbst- und der Fremddeutungen. Der andere Objektbereich ist der Bereich der Hand-
lungsabhingigkeiten.

In der Individualisierungsdiskussion werden diese beiden Objektbereiche nicht
differenziert, sondern in der zentralen Aussage, dafl die Abhingigkeit des Einzelnen
von Bindungen, Deutungsmustern und Versorgungsbeziigen seiner Gemeinschaft
vermindert wurde, miteinander vermischt. Diese Abhingigkeit sei im Verlauf der
Industnalisierung aufgelést worden, indem der Einzelne durch Lohnarbeit immer
mehr dazu in die Lage gekommen sei, seinen Lebensunterhalt aus eigener Kraft zu
bestreiten. Kann aber eine so verstandene Auflésung von traditionellen Abhangigkei-
ten als zunehmende Befreiung aus traditionellen Zwingen und damit als zunechmende
individuelle Autonomie begriffen werden? Wohl kaum, denn diese , befreiten Indivi-
duen gelangen durch ihre Bindungslosigkeit, durch fehlende Sinnbeziige und durch
das rationale Kalkiil, das nun ihre Handlungen steuert, in neue abstraktere Abhingig-
keiten!!'®, Heranwachsende ,fliichteten” in den sechziger Jahren aus der autoritiren
Herkunftsfamilie in das erhoffte Gliick der eigenen Familie, und zwar mit einer
Lebenseinstellung, die auch als individualisierte Wahrnehmung der eigenen Biogra-
phie bezeichnet werden kann''®. Die in hoheren Bildungsgruppen zunehmende Akzep-
tanz der Elternschaft wird ebenso als Ausdruck eines neuen individualisierten Selbst-
verstindnisses interpretiert werden, wie Aufschub und Verzicht auf Kinder!?®, Doch
welchen Wert hat eine analytische Kategorie, aus der sowohl die Hinwendung zur
Elternschaft, wie auch der Aufschub und die Ablehnung der Elternschaft und der
Familie abgeleitet werden kdnnen? Ist es nicht gehaltvoller zu behaupten, dafi auf-
grund der zunehmenden sozialen Differenzierung hohere Anforderungen an eine
Synchronisationsleistung bei der Gestaltung eines erwachsenen Lebens entstanden
sind? Eine kleinere Kinderzahl bedeutet aus dieser Perspektive nicht, dal Frauen in
einer modernen Gesellschaft weniger Kinder wollen, sondern daf} sie weniger Mog-
lichkeiten sehen, mehr Kinder zu haben.
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Kapitel 3
Methodische Aspekte der Lebensverlaufsanalyse

3.1 Aspekte der Datenbasis
3.1.1 Die Lebensverlaufsstudie 1982 als Datenbasis

Die Lebensverlaufsanalyse orientiert sich an der zeitlichen Dimensionierung des Ziel-
ereignisses. Zur empirischen Analyse werden deshalb Daten benétigt, die qua ,,cohort-
sequential“-Designs spezifische Kohorten durch ,timing” und Attribute von relevan-
ten Lebensereignissen kennzeichnen.

Der Messung des Zeitpunktes der Ereignisse kommt insbesondere zur Untersu-
chung von Interdependenzen der Ereignisse besondere Bedeutung zu. Je feiner die
Zeitskala angelegt ist, um so eher kdnnen Wechselwirkungen zwischen Handlungsent-
scheidungen in verschiedenen Lebensbereichen modelliert werden. Allerdings sind
dem meftheoretischen Anspruch gedachtnispsychologisch Grenzen gesetzt.

Die Daten der Lebensverlaufsstudie von 1982 stellen den Prototyp eines ,,cohort-
sequential“-Designs dar, in dem die sequentielle Erfassung von Ereignissen und
Merkmalen mit einem retrospektiven Instrument durchgefithrt worden ist. Die Le-
bensverlaufsstudie wurde im Teilprojekt ,,Lebensverlauf und Wohlfahrtsentwicklung®
des Sonderforschungsbereichs 3 ,Mikroanalytische Grundlagen der Gesellschaftspoli-
tik* durchgefithrt'?!. In dieser Studie wurden drei Kohorten ausgewihlt, und zwar
Minner und Frauen der Jahrginge 1929-31, 1939-41 und 1949-51, die zum Befra-
gungszeitpunkt vom Oktober 1981 bis Mai 1983 in Westdeutschland und Berlin
lebten!??. Mit Hilfe eines standardisierten Interviews wurden die Lebensverlaufe dieser
Personen in bezug auf die Lebensbereiche Herkunftsfamilie, Ausbildung, Beruf, Fami-
lie, Wohnung, Gesundheit und politische Partizipation erfafit. Insgesamt umfal3t die
Stichprobe 2.071 Personen.

3.1.2 Zur Zuverlassigkeit retrospektiver Angaben

Bei diesen Daten handelt es sich um Riickerinnerungsangaben. Die befragten Perso-
nen wurden gebeten, die Ereignisse in den verschiedenen Bereichen mit mdoglichst
genauen Zeitangaben anzugeben. Bei solchen Daten stellt sich die Frage nach ihrer
Zuverlissigkeit in besonderer Weise, da das Ausmal} der Zuverldssigkeit von retro-
spektiven Daten bislang nur unsystematisch untersucht worden ist. Deshalb ist es
niitzlich, auf der Grundlage von Daten der amtlichen Statistik zu iberpriifen, ob mit
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den Daten der Lebensverlaufsstichprobe eine verlaBliche Rekonstruktion des Heirats-
prozesses in der Population erreicht werden kann. Zu diesem Zwecke wollen wir die
Populationsraten mit den Stichprobenraten je Kohorte vergleichen. Wir gehen dabei
so vor, dal} wir die zentrale Tendenz der Stichprobenverteilung des Heiratsprozesses
mit dem Verlauf des Heiratsprozesses in der Population vergleichen. Als zentrale
Tendenz des Prozesses wollen wir jenen Prozefiverlauf beachten, der sich bei Kontrolle
von zufilligen Schwankungen der Werte zu einzelnen Zeitpunkten ergibt. Technisch
erzielen wir diese zentrale Verlaufstendenz mittels einer Gléttung der Altersverteilung,
wobel der Algorithmus von Reinsch (1967) verwendet wird. Es handelt sich um eine
Glattung mittels ,splines®, die die Form einer kubischen Altersfunktion haben. Dieses
Vorgehen hat den Vorteil, daf} in den méglichen Diskrepanzen zwischen Stichproben-
und Populationsprozef} systematische Verzerrungen der Stichprobe sichtbar werden
konnen.

Der Heiratsprozefs der Kohorte 1929-31

Bei der Kohorte 1929-31 haben wir nur wenige Informationen iiber den Verlauf des
Populationsprozesses. Aus diesem Grunde kdnnen wir den Vergleich der Heiratsraten
nur fiir die Altersgruppen ab dem 27. Lebensjahr durchfiihren (Abb. 1 und 2).

Wir konnen feststellen, daBl der ProzeBverlauf auf der Basis der Stichprobendaten
in diesem Altersabschnitt das ingesamt gleiche Muster aufweist wie der Prozef3verlauf,
der mittels Populationsdaten konstruiert wird. Allerdings fithrt die Betrachtung auf
der Basis von Stichprobendaten zu einer Uberschitzung der Heiratsraten im hoheren
Lebensalter.

Hinsichtlich der Priavalenz des Heiratsprozesses im Alter von 30 bis 34 Lebensjah-
ren, ist die Abweichung zwischen Zensus- und Stichprobendaten weniger stark ausge-
pragt.

Der Unterschied betrigt hier im Alter von 28 Jahren ca. 5 Prozent und wird groBer,
je weiter der Heiratsprozel3 voranschreitet.

Der Heiratsprozef3 der Kohorte 1939-41

Die Heiratsrate unterscheidet sich zwischen den Kohorten 1939 und 1941 bei Verwen-
dung von Zensusdaten nicht erheblich, und kann hier vernachlassigt werden, zumal
diese Jahrgangsgruppe jene Phase wiedergibt, die sich in der Kohortenentwicklung
durch ein besonderes, relativ homogenes Muster des Heiratsprozesses auszeichnet
(Abb. 3 und 4).

Das in den Populationsdaten sichtbare Muster des Heiratsprozesses wird mittels
der Stichprobendaten reproduziert. Ein Unterschied zwischen Populations- und
Stichprobenmuster besteht jedoch darin, dal3 mit den Stichprobendaten die Heirats-
raten besonders wegen des Ausreifiers beim 24. Lebensjahr unterschitzt werden. Zu
Beginn des Heiratsprozesses weist der ProzeB} in der Stichprobe eine besonders gute
Ubereinstimmung mit dem HeiratsprozeB der Population auf.

Die Frage ist nun, warum ab dem 22. Lebensjahr durch die Stichprobendaten eine
geringere Heiratswahrscheinlichkeit reproduziert wird. Man kann sich als Erklarun-
gen vorstellen, daf die Unterschidtzung hauptsichlich auf den ,, Ausreifler” zuriickzu-
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&  Abbildung I: Heiratsziffern lediger Frauen der Jahrginge 1929-31 vom 16. bis zum 34. Lebensjahr auf der Basis von Stichproben

versus amtlichen Populationsdaten
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Abbildung 2: Anteil lediger Frauen der Jahrginge 1929-31 vom 16. bis zum 34. Lebensjahr auf der Basis von Stichproben versus

Uberlebenswahrscheinlichkeit
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&  Abbildung 3: Heiratsziffern lediger Frauen der Jahrginge 1939-41 vom 16. bis zum 34. Lebensjahr auf der Basis von Stichproben
versus amtlichen Populationsdaten
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Abbildung 4: Anteil lediger Frauen der Jahrgiinge 1939-41 vom 16. bis zum 34. Lebensjahr auf der Basis von Stichproben versus

Uberlebenswahrscheinlichkeit
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fithren ist (der Glattungsalgorithmus stellt eine weiterwirkende Unterschiatzung der
Heiratsrate her). Es kann aber auch sein, daf3 die Populationsdaten eine groflere
Heiratsrate in diesen Lebensjahren wiedergeben, weil in ihnen auch Ehen mit minde-
stens einem ausliandischen Partner beriicksichtigt sind. Die Stichprobe der Lebensver-
laufsstudie besteht nur aus Frauen mit deutscher Staatsbiirgerschaft, das heilit rein
ausldndische EheschlieBungen sind nicht beriicksichtigt. Unterstellt man, dal Ehen
mit einem ausldndischen Partner spéter geschlossen werden, weil Auslander aufgrund
ihrer schlechteren sozialen Lage langer zur 6konomischen Absicherung benétigen, so
kann man annehmen, daf} die Heiratsrate in der Stichprobe insgesamt niedriger sein
wird als in der Population. Die Rekonstruktion des Heiratsprozesses auf der Basis von
Stichprobendaten zeigt auch eine Uberschitzung des Anteils der Ledigen. Der Unter-
schied zur Population wird jedoch mit fortschreitendem Heiratsprozefl immer gerin-
ger. Im Alter von 30 Jahren unterscheiden sich Stichprobe und Population im Anteil
der ledig gebliebenen Frauen nicht mehr.

Der Heiratsprozefs der Kohorte 1949-51

Wenn man zunichst die Populationsdaten betrachtet, so fallen innerhalb dieser Ko-
horte, also zwischen den Jahrgidngen 1949, 1950 und 1951, erhebliche Unterschiede
auf. Zum Teil ist diese Differenzierung durch einen Periodeneffekt von 1960 bedingt,
zum Teil aber zeigt sich hier ein Ausschnitt des historischen Wandels im Heiratsprozef,
auf den im empirischen Teil der Arbeit niher eingegangen wird.

Insgesamt ist eine Ubereinstimmung zwischen den Stichproben und Populationsda-
ten hinsichtlich des Heiratsprozesses vorhanden (Abb. 5).

An zwei Stellen gibt es kleinere Abweichungen: Zwischen dem 20. und dem 24.
Lebensjahr ergeben die Stichprobenwerte eine Unterschitzung, zwischen dem 28. und
dem 32. Lebensjahr eine Ubersch'aitzung der ,,wahren“ Heiratsrate. Dies konnte ein
Hinweis auf eine Uberreprisentierung von Angehorigen der Mittelschicht sein. Die
Unterschitzung des Heiratsprozesses wird auch im Ledigenanteil sichtbar. Sie ist
allerdings ab dem 24. Lebensjahr wieder ausgeglichen (Abb. 6).

Zusammenfassung und Schliuffolgerung

Eine grundlegende Voraussetzung fiir die Analysen dieser Arbeit sind Daten, die auf
der Erinnerungsleistung der Befragten beruhen. Eine eingehende Uberpriifung der
Zuverldssigkeit dieser Daten war im Rahmen dieser Arbeit nicht méglich. Um aber
einen Anhaltspunkt fiir die Giiltigkeit dieser Daten zu erhalten, wurde die Altersvertei-
lung der auf den Umfragedaten beruhenden Heiratsrate mit der Verteilung der Hei-
ratsraten aus der amtlichen Statistik verglichen. Bei allen Kohorten wird der Anteil der
Ledigen durch eine retrospektive Erfassung auf der Basis einer Bevolkerungsstich-
probe iiberschatzt, hinsichtlich der altersspezifischen Heiratsraten ist bei der Kohorte
1939-41 eine Unterschiatzung der Heiratsrate nach dem 22. Lebensjahr festzustellen,
bei der Kohorte 1949-51 gibt es eine Unterschitzung der Heiratsrate zwischen dem 20.
und 24. Lebensjahr und eine Uberschitzung zwischen dem 28. und 32. Lebensjahr. Die
Interkohortenheterogenitiat der altersspezifischen Heiratsraten ist in der Kohorte
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Abbildung 5: Heiratsziffern lediger Frauen der Jahrgiange 1949-51 vom 16. bis zum 34. Lebensjahr auf der Basis von Stichproben
versus amtlichen Populationsdaten
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£  Abbildung 6: Anteil lediger Frauen der Jahrginge 1949-51 vom 16. bis zum 34. Lebensjahr auf der Basis von Stichproben versus
amtlichen Populationsdaten
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1949-51 sehr ausgeprigt, in der Kohorte 1939-41 gibt es zwischen den einzelnen
Jahrgangen nur geringe Unterschiede.

Die zu beobachtenden Differenzen zwischen amtlichen Daten und Umfragedaten
zeigen insgesamt eine Uberschitzung der Ledigen und eine Unterschitzung von Frith-
chen in den Umfragedaten an. Dies weist darauf hin, daB es sich hier weniger um ein
Problem der retrospektiven Messung, als eher um ein Problem der Mittelschichtzentrie-
rung von Stichproben der Umfrageforschung handeln konnte. Man muf also gewirtig
sein, daf spite und eventuell intensiver geplante Familiengriindungen in den Lebens-
verlaufsdaten Gberreprisentiert sein kénnten.

3.2 Anwendungsbedingungen der Ereignisanalyse
3.2.1 Grundprinzipien der Ereignisanalyse

Der zentrale Begriff dieses Ansatzes ist das Ereignis, dessen Eintreffen einem stochasti-
schen ProzeB folgt, das heifit, daf ein Ereignis prinzipiell zu jedem Zeitpunkt mit einer
bestimmten Wahrscheinlichkeit eintreffen kann!?. Diese Ereigniswahrscheinlichkeit
kann als bedingte Wahrscheinlichkeit einer Zustandsdnderung innerhalb eines be-
stimmten Zeitintervalls ausgedriickt werden. Die Hazardrate r(t) entspricht dem
Grenzwert dieser bedingten Wahrscheinlichkeit:

r(t) = lim (p (t<T<t+dt| T t) ) fiir dt gegen 0

wobei gilt: T = Verweildauer
t = Zeit.

Die Hazardrate, die man als Intensitat einer zu einem bestimmten Zeitpunkt
vorhandenen Neigung zu einer Entscheidung verstehen kann, stellt ein metrisches Maf
fiir das Eintreten eines Ereignisses dar. Es ist wichtig darauf hinzuweisen, daf} die Rate
eine dquivalente Transformation der Wartezeit beziechungsweise Dauer bis zu einem
Ereignis darstellt. Es gibt keinen prinzipiellen Unterschied gegeniiber einem Ansatz, in
dem die Wartezeit als abhéngige Variable verwendet wird'?*,

Die empirische Schatzung der Rate beziehungsweise der mittleren Verweilzeit wird
mit der Maximum-likelihood- beziehungsweise mit der Partial-likelihood-Methode
durchgefiihrt!?. Bei deskriptiver Zielsetzung kann im Rahmen der Uberlebenstafelme-
thode die Rate auch nichtparametrisch, das hei3t ochne Grundannahmen iiber die
stochastische Verteilung der Hazardrate geschitzt werden. Dariiber hinaus bietet die
Lebenstafel-Analyse in der Uberlebensfunktion dem Anteil der Personen, die bis zu
einem bestimmten Zeitpunkt einen Zustandswechsel noch nicht vollzogen haben, ein
anschauliches Mal} des Populationsprozesses.

Konkurrierende Risiken

Das Eintreten eines Ereignisses kann an das gleichzeitige Eintreten eines anderen
Ereignisses gekniipft sein. Die Wahrscheinlichkeit seines Eintretens hingt vom Eintritt
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einer anderen Zustandsverdnderung ab. Insofern kénnen mehrere Zustandswechsel
um die Wahrscheinlichkeit des einen in Betracht kommenden Ereignisses ,konkurrie-
ren“. Das heil}t beispielsweise, dal} die Zustandsverdnderung vom Ledigenstatus zum
Verheiratetenstatus durch zwei verschiedene Ereignisse (Heirat wegen Schwanger-
schaft, Heirat wegen finanzieller Griinde) herbeigefiihrt werden kann.

,In klinischen Versuchen kann der Tod eines Patienten aus anderen Griinden als dem der Krankheit
eintreten, derentwegen er sich unter Beobachtung findet. Zum Beispiel kann ein Patient mit Prostatakrebs in
einen tédlichen Unfall verwickelt sein oder er hat einen Herzanfall. Diese anderen Risiken (oder Ereignisse)
und auch das Sterberisiko aufgrund der Krankheit werden konkurrierende Risiken genannt. Da man
annimmt, dafl der Tod eines Patienten nur aufgrund einer einzigen Ursache zustande kommt, konkurrieren
alle drei Risiken um das Leben des Patienten.“!2¢

In diesem Beispiel gibt es also drei mdgliche Ursachen fiir ein Ereignis: Krankheit,
Unfall, Herzinfarkt.

Beginn des Risikos

Jeder stochastische Prozel hat ein Ereignis als Start. Im Falle der ersten Heirat bieten
sich aus einer sozialwissenschaftlichen Sicht mehrere Ereignisse als initiierende Ereig-
nisse an, zum Beispiel Pubertat, Austritt aus der Schule, Ende der beruflichen Ausbil-
dung oder Beginn der Erwerbstétigkeit. Um die Analyse einerseits moglichst allgemein
zu halten, ohne jedoch den Heiratsprozef} mit der Geburt beginnen zu miissen, wollen
wir als Start des Heiratsrisikos die rechtliche Heiratsmiindigkeit definieren. Damit
beriicksichtigen wir von vornherein Geschlechtsunterschiede hinsichtlich des Heirats-
alters, die aufgrund einer rechtlich fixierten Norm entstehen. In der historischen
Periode, in der die hier ausgewiahlten Kohorten autwuchsen, begann die Heiratsmiin-
digkeit bei Frauen mit 16 Jahren und bei Mannern mit 18 Jahren.

Prozeffunktionen

Die Beriicksichtigung von Alterseffekten beziehungsweise Effekten der Dauer bei der
stochastischen Modellierung von Heirats- beziehungsweise Schwangerschaftsent-
scheidungen fithrt zu einem methodischen Entscheidungsproblem, da sich zur Spezifi-
kation der Verlaufsform eine Vielfalt von Alternativen anbieten. Der Anwender dieser
Methode mulB insbesondere zwischen zwei Alternativen wihlen: Entweder er entschei-
det sich fur den semiparametrischen Ansatz von Cox ohne Spezifikation einer Alters-
funktion oder er wiahlt ein parametrisches Modell mit spezifischer Verlaufsfunktion.
Hinsichtlich der letzteren Alternative kommen vor allem das Exponential-, das Wei-
bull-, das log-logistische, das log-normale und das Gamma-Modell in Frage!?’. Je
nachdem, welche Fragestellungen verfolgt werden, kann die Annahme der Proportio-
nalitdt beim Cox-Verfahren falsch sein. Gerade hinsichtlich der Altersabhingigkeit
von Heirats- und Fertilititsentscheidungen kann ein prinzipielles Ausblenden des
Zeitfaktors eine Fehlspezifikation des Modells sein. Andererseits darf man nicht
verkennen, dal} bei parametrischer Modellierung nicht beriicksichtigt ist, daf} fir
spezifische Subgruppen jeweils verschiedene stochastische Altersfunktionen adaquat
sein konnten. Die empirischen Konsequenzen einer Verfahrensentscheidung zwischen
semi- und vollparametrischer Modellierung beziehungsweise zwischen Alternativen
der vollparametrischen Modellierung sollen im folgenden genauer betrachtet werden.
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3.2.2 Semiparametrische versus parametrische Modellierung:
Ein empirischer Vergleich

Als semiparametrische Modellierung wird in der Regel das Verfahren von Cox (1972)
genutzt. Dieser statistische Ansatz, der auch Proportional-Hazard-Ansatz genannt
wird, macht eine einfache, aber folgenreiche Annahme. Sie lautet: Die Hazardraten-
unterschiede zwischen Gruppen sind unabhingig von der ProzeBzeit, oder anders
ausgedriickt, der relative Hazardratenunterschied zwischen Gruppen beziechungsweise
Personen ist in der ProzeBzeit konstant. Die wichtigste Implikation dieser Annahme ist
nun, dal in der Likelihoodfunktion der Term der Gruppenunterschiede beziehungs-
weise Variableneffekte multiplikativ von der Zeitabhingigkeit getrennt werden kann.
Da die Likelihoodfunktion als Produkt zweier Terme darstellbar ist, wird es moglich,
bei der maximierenden Schitzung von Effekten, den Prozef3zeiteffekt unspezifiziert zu
lassen. Eine solche partielle Maximierung verzichtet allerdings auf Informationen, die
zusatzlich in den Daten iiber die Zeitabhingigkeit vorhanden sind. Dies kann sich auf
die Sicherheit beziehungsweise auf den Fehler der Schiatzung auswirken. Bei der
parametrischen Modellierung hingegen wird die Zeitabhangigkeit der Hazardrate als
spezifische Information der Daten bei der Maximierung der Likelihoodfunktion ver-
wendet.

Wie kann sich dieser Unterschied des Verfahrens bei der Beurteilung von Einfliissen
zum Beispiel auf das momentane Risiko einer ersten Schwangerschaft niederschlagen?
Um diese Frage empirisch zu beantworten, wurde ad hoc ein Modell gebildet, in dem
die Wartezeit bis zur ersten Schwangerschaft nach Schulende durch Merkmale der
Herkunftsfamilie, also durch zeitkonstante Variablen préadiziert wird. Es wurden
Pridiktoren mit den in Ubersicht 1 dargestellten Klassifikationen verwendet.

Der Effekt dieser Pradiktoren auf verschiedene konkurrierende Risiken der ersten
Schwangerschaft wurde mit mehreren relevanten Modellansitzen geschatzt. Die ver-
schiedenen Risikotypen wurden entsprechend der zeitlichen Relation von erster Heirat
und erster Schwangerschaft gebildet. Im einzelnen werden folgende Wartezeiten pra-
diziert:

- die Wartezeit bis zur ersten Heirat, wobei erste Heirat und erste Schwangerschaft
synchronisiert auftreten, das heillt hdchstens einen zeitlichen Abstand von 4 Mona-
ten zueinander haben;

- die Wartezeit bis zu einer EheschlieBung, die hochstens 4 Monate nach der Zeugung
des ersten Kindes vollzogen wurde;

- die Wartezeit bis zur ersten ehelichen Zeugung;

- die Wartezeit bis zur ersten Zeugung, die vorehelich, das heiit mindestens 5 Monate
vor der Heirat erfolgte;

- Die Wartezeit bis zur ersten Heirat, die mindestens 5 Monate nach dem Beginn der
Schwangerschaft erfolgte.

Betrachten wir zunichst, wie sicher der HerkunftseinfluB} auf die Wartezeit bis zur

synchronisierten Heirat und Schwangerschaft geschitzt wird, wenn man unterschied-

liche stochastische Modellansitze verwendet. Bei der folgenden Betrachtung werden
die geschitzten Effektgewichte auBler acht gelassen und nur die T-Werte dieser Effekte
untersucht. In bezug auf die Ausgangsfrage nach den Fehlern, die durch eine stochasti-
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Ubersicht 1: Herkunftsfamiliale Priadiktoren der Wartezeit bis zur ersten Schwanger-

schaft
Pradiktor Kodierung
rich 1: Vermogenswerte 100.000 DM und mehr
0: Vermogenswerte unter 100.000 DM
sumsib Anzahl der Geschwister
sibs 1: Es sind Geschwister vorhanden
0: Es sind keine Geschwister vorhanden
fnyoung Anzahl jingerer Schwestern
mnyoung Anzahl jingerer Briider
dadsep 1: Vater war vor dem 15. Lebensjahr nicht anwesend
0: Vater war vor dem 15. Lebensjahr anwesend
momsep 1: Mutter war vor dem 15. Lebensjahr nicht anwesend
0: Mutter war vor dem 15. Lebensjahr anwesend
mompartw 1. Mutter hat in der Kindheit der Befragten halbtags gearbeitet
0: Mutter hat in der Kindheit der Befragten nicht halbtags gearbeitet
momwork 1: Mutter hat in der Kindheit der Befragten ganztigig gearbeitet
0: Mutter hat in der Kindheit der Befragten nicht ganztigig gearbeitet
employer 1: Vater der Befragten war selbstindig erwerbstétig
0: Vater der Befragten war nicht selbstandig erwerbstitig
bluecol 1: Vater der Befragten war bei ihrem 16. Lebensjahr als Arbeiter erwerbstitig
0: Vater der Befragten war bei ihrem 16. Lebensjahr nicht als Arbeiter erwerbstitig
civil 1: Vater der Befragten war bei ihrem 16. Lebensjahr als Beamter erwerbstitig
0: Vater der Befragten war bei ihrem 16. Lebensjahr nicht als Beamter erwerbstitig
prestige Treiman-Prestige-Score fir den Beruf, in dem der Vater der Befragten bei ihrem 16.
Lebensjahr erwerbstétig war
noprest 1: Dem Vater der Befragten konnte kein Prestigescore zugeordnet werden

0: Dem Vater der Befragten konnte ein Prestigescore zugeordnet werden

sche Fehlspezifikation gemacht werden k&nnen, ist es in erster Linie von Interesse zu
beurteilen, wie zuverldssig die Schitzung ist.

Wir kénnen aus dieser Tabelle zwei wichtige Ergebnisse entnehmen. Erstens gibt es
Effekte, deren Schiatzung mit dem Cox-Verfahren unsicherer ist als mit einem voll-
parametrischen Verfahren. Bei den Einfliissen der religiosen Erziehungsintensitiat im
Elternhaus, der mitterlichen Teilerwerbstitigkeit und des viterlichen Status als Arbei-
ter erreicht der T-Wert ohne Modellierung des Alterseffekts keine Signifikanz, wohl
aber, wenn man eine spezifische Altersverteilung der Rate zur Schitzung verwendet.
Zweitens sind bei allen Pradiktoren, auller bei der Abwesenheit des Vaters in der
Kindheit die Schiatzungen bei Verwendung einer Altersverteilung (auBer der Vertei-
lung mit konstanter Rate) mit einer geringeren Unsicherheit behaftet als wenn die
Altersverteilung beriicksichtigt ist.

Diese Ergebnisse weisen deutlich darauf hin, dafl in dem MaBe, wie die Altersfunk-
tion inadaquat spezifiziert wird, der Schitzfehler grofier wird. In forschungslogischer
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Tabelle 1: T-Werte von geschitzten Effekten sozialstruktureller Faktoren auf die
Hazardrate einer Heirat bei synchronisierter Familiengriindung bet
Annahme unterschiedlicher stochastischer Grundmodelle

Stochastisches Modell

Pradiktor Cox Exponential Weibull Log-log Log-norm Gamma
rich 2.8 i.6 33 2.8 2.4 1.6
fnyoung 2.2 0.8 2.1 2.3 2.5 3.0
midrel 1.4 0.8 1.8 2.0 1.9 1.8
nodad 2.1 0.8 2.0 1.2 1.2 0.7
mompartw 0.7 0.9 0.9 1.8 1.1 0.6
bluecol 1.6 0.8 1.8 2.0 1.8 1.4
prestige 2.3 0.8 2.2 3.0 2.3 2.1
noprest 2.4 1.0 2.3 2.7 2.3 2.1

Hinsicht bedeutet dies, dal bei Fehlspezifikation der Altersverteilung vorhandene
Pradiktoreffekte unsichtbar bleiben. Dies zeigt sich auch, wenn man als abhingige
Variable die Hazardrate von EheschlieBungen betrachtet, die nicht mehr als 4 Monate
vor Schwangerschaftsbeginn vollzogen wurden.

Auch hier weisen Schitzungen mit einem vollparametrischen Modell einen geringe-
ren Fehler auf. Insbesondere beim Einfluf3, den die Anzahl jiingerer Briider und das
Intensitidtsniveau des religiosen Klimas in der Herkunftsfamilie haben, ist der Unter-
schied zwischen den T-Werten bei Anwendung von semi- gegeniiber vollparametri-
schen Verfahren besonders grof}.

Man kommt zum gleichen Ergebnis, wenn man mit diesen Kovariaten die Hazard-
rate der ersten ehelichen Schwangerschaft pradiziert. Wir sehen in Tabelle 3, daB
insbesondere mit dem Weibull-Modell durchweg bessere Schétzungen erreicht werden
als mit dem Cox-Modell. Besonders gravierend ist hier der Unterschied hinsichtlich des
Einflusses der Zahl jiingerer Briider (Tab. 3).

Wihrend man auf der Basis eines log-logistischen, log-normalen oder eines Gamma-
Modells mit einiger Sicherheit schluBfolgern konnte, daBl die Neigung einer Frau zur

Tabelle 2: T-Werte von geschitzten Effekten sozialstruktureller Faktoren auf die
Hazardrate bei Annahme unterschiedlicher stochastischer Grundmodelle

Stochastisches Modell

Pradiktor Cox Exponential Weibull Log-log Log-norm Gamma
rich 2.2 1.3 238 2.6 2.t 1.1
mnyoung 1.2 1.0 1.5 1.6 1.6 1.5
fnyoung 2.6 1.2 24 2.3 2.7 33
midrel 1.5 0.9 1.8 1.7 1.7 1.4
nodad 25 1.4 25 1.8 1.7 1.1
prestige 24 1.0 23 3.0 24 2.0
noprest 2.4 1.2 2.3 2.7 2.3 2.1
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Tabelle 3: T-Werte von geschitzten Effekten sozialstruktureller Faktoren auf die
Hazardrate einer Schwangerschaft bei konsekutiver Familiengriindung bei
Annahme unterschiedlicher stochastischer Grundmodelle

Stochastisches Modell

Pradiktor Cox Exponential Weibull Log-log Log-norm Gamma
rich 2.5 0.9 2.7 2.7 2.5 2.4
mnyoung 1.3 0.8 L.5 1.7 1.8 1.9
sumsib 2.0 0.8 2.0 1.6 1.3 1.1
sibsl 2.6 1.1 29 2.3 1.8 1.7
mompartw 2.2 0.8 2.2 1.1 1.0 0.7
civil 1.8 1.1 2.0 1.6 1.4 1.3
bluecol 2.0 0.9 2.2 1.8 1.6 1.5
prestige 1.9 0.9 2.1 2.1 2.0 2.0
noprest 1.7 0.8 1.8 1.6 1.7 1.7

ersten Schwangerschaft um so grofler ist, je mehr jiingere Briider sie hat, konnte man
auf der Grundlage der Proportionalititsannahme diesbeziiglich keine eindeutige Aus-
sage treffen.

Die Diskrepanz zwischen Modellen mit spezifizierter und unspezifizierter Alters-
verteilung wird besonders grof3 bei der Analyse von Risikotypen mit geringer Priva-
lenz, wie zum Beispiel bei ,,ungeplanter” Erstschwangerschaft beziehungsweise ,Muf}-
ehe”. Bei der Pradiktion der Wartezeit bis zur ersten ,Muflehe” fallen die T-Werte der
Faktoreneinfliisse im Cox-Modell sehr viel geringer aus als in einem parametrischen
Modell (Tab. 4).

Besonders deutlich wird die Diskrepanz in der Schitzsicherheit der Verfahren,
wenn das Alter bei der ersten ,,ungeplanten” Schwangerschaft modelliert wird (Tab. 3).

Auf der Grundlage der log-logistischen oder Weibull-Verteilung erhidlt man zumin-
dest Hinweise auf diskriminierende Faktoren. Vernachldssigt man die Altersverteilung
durch Anwendung des semiparametrischen Verfahrens, so werden durchweg alle
Pradiktoren unsignifikant und man kdme hinsichtlich der Bedeutung von Herkunfts-

Tabelle 4: T-Werte von geschitzten Effekten sozialstruktureller Faktoren auf die
Hazardrate einer ,Mufiche” bei Annahme unterschiedlicher stochastischer

Grundmodelle
Stochastisches Modell
Pradiktor Cox Expouential Weibuli Log-log Log-norm Gamma
sumsib 1.8 2.1 2.5 1.8 1.5 0.7
sibs 0.8 1.1 1.7 1.8 1.8 1.6
mompartw 1.5 1.4 1.6 1.4 1.3 0.9
employer 1.4 1.6 1.6 1.6 1.5 1.9
momsep 1.5 1.4 1.5 1.6 1.6 0.6
dadsep 0.9 0.8 0.7 1.2 1.3 L5
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Tabelle 5: T-Werte von geschitzten Effekten sozialstruktureller Faktoren auf die
Hazardrate einer ungeplanten Schwangerschaft bei Annahme unterschied-
licher stochastischer Grundmodelle

Stochastisches Modell

Pradiktor Cox Exponential Weibull Log-log Log-norm Gamma
riche 1.1 0.8 1.9 1.6 1.6 0.0
mompartw 1.2 0.6 1.7 1.6 1.5 0.5
employer 1.2 0.7 1.8 1.8 1.7 0.5
prestige 1.1 0.8 1.2 1.6 1.5 0.0

einfliissen auf das Risiko einer ,ungeplanten” Schwangerschaft zu keinem eindeutigen
Ergebnis.

3.2.3 Moglichkeiten und Probleme der parametrischen Modellierung am Beispiel des
log-logistischen Modells

Wir haben im vorhergehenden Abschnitt festgestellt, dal je nach zu modellierendem
Risiko und auch je nach Pradiktor unterschiedliche Schitzsicherheiten erzielt werden.
Insgesamt weisen Weibull- und log-logistisches Modell in den meisten Fillen Schit-
zungen mit einem geringeren Schitzfehler auf.

Diese Tatsache und die formale Eigenschaft des log-logistischen Modells, neben
einem kurvilinearen auch einen asymptotisch fallenden Verlauf der Rate modellieren
zu konnen!?®, spricht ebenso fiir das log-logistische Modell wie seine Relevanz als
addquate Operationalisierung des theoretisch begriindbaren kurvilinearen Verlaufs
des Heiratsprozesses!?’.

Da wir aus diesen Griinden in der empirischen Analyse das log-logistische Modell
anwenden werden, wollen wir es jetzt hinsichtlich seiner statistischen Eigenschaften
etwas genauer betrachten.

Wir verwenden die Parametrisierung von Peterson (1983)13°, und zwar mit folgen-
der formaler Spezifikation:

(1) ()= —{rglexp(bX+gIn(V))
((H+exp(b’X+(1+g)In(1))))

ist die Hazardrate der Heirat zum Zeitpunkt t, g ist der Effekt der Wartezeit auf die
Rate, X steht fiir den Vektor der Pridiktoren und b’ fiir den Vektor ihrer Effekte auf die
Hazardrate. Je nachdem, ob der Parameter g Werte groBer oder kleiner 1 annimmt,
wird sich die Altersabhingigkeit des Modells auch in der Verteilungsform dndern. Bei
Werten unter 1 nimmt die log-logistische Verteilung eine Form an, die der Weibull-Ver-
teilung entspricht, bei Werten iiber 1 erhilt sie die Form einer rechtsschiefen Glocken-
kurve!3!,

Die Parameter dieser Gleichung werden mit der Maximum-Likelihood-Methode
geschatzt. Dies 10st ein bei ProzeBanalysen generell vorhandenes Problem: Jede Ana-
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lyse sozialer Prozesse ist mit dem Problem konfrontiert, daf} ein Teil der Personen das
in Frage kommende Ereignis noch nicht realisiert hat (Zensierte Félle). Wenn man
diese Personen aus der Analyse herausnimmt, kann dies zu einer Verzerrung der
Ergebnisse fithren, da Bevdlkerungsgruppen, die sich durch ein spates Heiratsalter
auszeichnen, zum Beobachtungszeitpunkt noch nicht geheiratet haben und dann in der
Stichprobe unterreprisentiert sind. In der Maximum-Likelihood-Methode werden
diese Personen in die Schitzung einbezogen, indem auf der Basis der spezifizierten
Altersverteilung auch fiir diese Personen eine Hazardrate geschitzt wird.

Transformation in mittlere Wartezeit

Die numerischen Werte der geschitzten Parameter konnen aufgrund der komplexen
Formel (1) nicht unmittelbar beurteilt werden. Anschaulicher sind die mittleren Ver-
weilzeiten bis zur Heirat, die nach folgendem formalen Zusammenhang berechnet
werden kénnen!'®2:

(2) E(T/T<=tm) = (1/P(T<=tm))*INT(t*{(t)dt)

E(T<=tm): ist die mittlere Wartezeit bis zur Heirat, unter der Bedingung, dal} eine
Person bis zum Zeitpunkt tm heiratet. In den unten wiedergegebenen Werten von E()
wurde als tm die Wartezeit von 408 Monaten verwendet. Dies entspricht bei Frauen
einem Lebensalter von 50 und bei Ménnern einem Lebensalter von 52 Jahren.

P(T<=tm): ist die Wahrscheinlichkeit in dem Zeitraum von t0 bis tm zu heiraten.
f(t): ist die Wahrscheinlichkeitsdichte zum Zeitpunkt t. INT steht fiir Integral von t0 bis
tm ...
Die Entscheidung fiir das log-logistische Modell ist auch eine Entscheidung, die
Pradiktoreffekte kurvilinear altersabhingig zu modellieren. Diese Eigenschaft kann
man verdeutlichen, wenn man zum Beispiel die préddizierten Hazardraten entspre-
chend des Priadiktors ,,Geschlecht” fiir Manner und Frauen getrennt berechnet (siche
Abb. 47, S. 128)1%%,

Man kann sehen, daf} der Unterschied zwischen Minnern und Frauen hinsichtlich
ihrer momentanen Heiratsneigung zunichst gering ist, sein Maximum in einem be-
stimmten Intervall erreicht und dann immer kleiner wird. Wenn also auf der Basts des
log-logistischen Modells ein signifikanter Effekt des Geschlechts nachgewiesen wird,
so gilt dies immer unter Mallgabe eines spezifischen Altersintervalls. Diese Eigenschaf-
ten des log-logistischen Modells werden deutlich, wenn man die Hazardraten der
analysierten Bildungsgruppen als zusatzliche mittlere Wartezeiten bis zur Heirat nach
einer bestimmten Zeit des Ledigseins darstellt. Betrachten wir zum Beispiel, wie sich
die Bildungsgruppen bei Mannern der Kohorte 1939-41 hinsichtlich ihrer Wartezeit
bis zur Heirat unterscheiden (Tab. 6).

Wir sehen, dafl Hauptschiiler, die vier Jahre nach ihrer Heiratsmiindigkeit noch
ledig sind, im Schnitt noch 9.3 Jahre ledig bleiben, fiir Abiturienten hingegen progno-
stiziert das Modell zusatzlich 15.4 Jahre Wartezeit bis zur ersten Heirat. Abiturienten
schieben also ihre erste Heirat 6 Jahre langer auf als Manner mit Hauptschulabschluf3.
Dieser Unterschied wird um so geringer, je mehr Zeit nach der Heiratsmiindigkeit
verstrichen ist. Nach 20 Jahren Wartezeit unterscheiden sich diese beiden Bildungs-
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Tabelle 6: Erwartete Wartezeit bis zur ersten Heirat unter der Bedingung, daf die
Person seit n Jahren ledig ist bei Frauen der Kohorte 1929-31

Bildungsgruppe seit n Jahren ledig

4 8 12 17 20
Hauptschule 9.5 12.8 17.0 21.1 24.7
Realschule 10.5 13.8 17.2 21.2 245
Abitur 11.4 13.8 17.4 21.3 24.8

gruppen nicht mehr hinsichtlich ihrer zusitzlichen Wartezeit. Nach lingerer Wartezeit
kann man auch bei Méinnern der Kohorte 1929-31 oder bei Frauen der Kohorten
1929-31 beziehungsweise 1939-41 das gleiche Phinomen des ,fading out“ Vvon Bil-
dungsunterschieden feststellen. Bei all diesen Gruppen nahern sich alle Bildungsgrup-
pen einer mittleren Wartezeit von 25 Jahren, wenn sie 20 Jahre nach der Heiratsmiin-
digkeit noch nicht geheiratet haben.

Diese Konformitit iiber alle geschlechts- und kohortenspezifischen Bildungsgrup-
pen hinweg gibt Anla zur Vermutung, da das auf der Basis des log-logistischen
Modells festgestellte ,,fading out* eine fixe statistische Eigenschaft des Modells dar-
stellt.

Es bleibt festzuhalten, dal mit der Modellierung des Heiratsprozesses als einem
log-logistisch kurvilinearen Prozel3, auch der Einflufl von Faktoren auf die Hazardrate
einer ersten Heirat kurvilinear modelliert wird. Dies mag fiir einige Unterschiede
hinsichtlich der Hazardrate, zum Beispiel zwischen Mannern und Frauen, eine ada-
quate Modellierung sein. Es ist jedoch fraglich, diese Annahme unbesehen zu generali-
sieren. Diese Vorsicht gegenliber den Implikationen einer parametrischen Spezifika-
tion der Modellverteilung der Rate fiir die Zeitabhéngigkeit von exogenen Effekten gilt
im Prinzip fiir alle vollparametrischen Modellierungen.

3.2.4 Die Methode des Episodensplitting

Die obigen Ausfithrungen haben gezeigt, dal sowohl die Milachtung als auch die
Beachtung der Alters- beziehungsweise Zeitabhingigkeit der Heiratsneigung zu me-

Tabelle 7: Erwartete Wartezeit bis zur ersten Heirat unter der Bedingung, daf die
Person seit n Jahren ledig ist bei Frauen der Kohorte 1939-41

Bildungsgruppe seit n Jahren ledig

4 8 12 17 20
Hauptschule 8.3 12.2 16.7 20.9 24.7
Realschule 9.4 12.7 16.9 21.0 24.7
Abitur 11.5 13.8 17.4 213 24.8
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Tabelle 8: Erwartete Wartezeit bis zur ersten Heirat unter der Bedingung, dal die
Person seit n Jahren ledig ist bei Mannern der Kohorte 1929-31

Bildungsgruppe seit n Jahren ledig

4 8 12 17 20
Hauptschule 10.1 12.9 16.9 20.9 24.6
Realschule 11.8 13.9 17.4 21.2 24.7
Abitur 13.3 14.9 17.9 21.4 24.8

Tabelle 9: Erwartete Wartezeit bis zur ersten Heirat unter der Bedingung, dal} die
Person seit n Jahren ledig ist bei Méannern der Kohorte 1939-41

Bildungsgruppe seit n Jahren ledig

4 8 12 17 20
Hauptschule 9.3 12.4 16.7 20.9 24.6
Realschule 11.5 13.7 17.3 21.0 24.7
Abitur 15.4 16.5 18.9 21.9 25.0

thodischen Entschzidungsproblemen bei der Beurteilung von Einfliissen auf die Hei-
ratsrate fithrt. Ein im Sinne einer addquaten Modellierung vom Prozef3 des Heiratsrisi-
kos und exogenen Bedingungen des Heiratsprozesses angemessenes Verfahren muf} die
Interaktion von ProzeBzeit und Prédiktor frei wihlbar lassen. Das heilit die Spezifika-
tion des Prozesses darf nicht die zeitliche Abhingigkeit von Gruppenunterschieden
prijudizieren.

Eine Annidherungan diese Anforderungen ist durch das Episodensplittingverfahren
gewihrleistet, dessen methodologische Adiquatheit Peterson (1986) nachgewiesen
hat. Diese Methode hat ihre Grundlage in einer formalen Eigenschaft der Likelihood-
funktion: Der Likelihoodwert wird als Produktsumme der individuellen Uberlebens-
funktion maximiert, und deshalb ist es Aquivalent, anstatt der Uberlebensfunktion des
gesamten Prozesses eine Produktsumme der Uberlebensfunktionen von mehreren
Teilstiicken des Prozesses zu maximieren.

Diese Eigenschaft ermoglicht es, daB in jedem dieser Teilstiicke des Prozesses die
exogenen Einfliisse unabhingig von der im vorhergehenden Abschnitt des Prozesses
geschitzien Verteilung geschitzt werden kénnen. Zwar ist die Zeitabhingigkeit der
exogenen Einfliisse nach wie vor durch die gewihlte Altersfunktion bestimmt. Es ist
jedoch moglich, die exogenen Effekte in jedem Teilstiick des Prozesses, das heillit zum
Beispiel pro Altersgruppe, zu schitzen. Das heifit die Interaktion zwischen Zeitfaktor
und exogenen Faktoren ist frei.

Eine weitere wesentliche Eigenschaft dieser Methode besteht darin, dafl auch der
Effekt von in der Prozeflzeit sich verindernden exogenen Variablen geschitzt werden
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kann. Damit kann der Einflull eines exogenen Ereignisses auf das Zielereignis ge- /
schitzt werden. /

Zwar muf bei diesem Verfahren auch eine Entscheidungssituation zwischen alter//
nativen Modellen getroffen werden. Dies ist aber insofern nicht problematisch, da dér
ProzeB} je nach gewihlter Lange der Teilstiicke stark eingegrenzt ist. Da der gesamte
Prozefl nun als eine Stufenfunktion dargestellt werden kann, konzentriert si;h die
methodische Frage darauf, mit welcher zeitlichen Verlaufsform die einzelnen Stufen
modelliert werden sollen. Als ein Ausgangspunkt scheint es angemessen zu sein, den
Familienbildungsprozell durch episodenweise konstante Raten zu modellieren, wobei
eine zusitzliche Steigerung der Adidquanz durch die Kiirze der Episoden erreicht
werden kann. Die Entscheidung iiber die Lange der Episoden liegt im ,trade-off*
zwischen rechnerischem Aufwand und methodischer Adiquatheit.
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Kapitel 4
Empirische Analysen

4.1 Historische Wandlungsmuster der Familiengriindung in der Bundesrepublik

4.1.1 Der historische Wandel des Heiratsprozesses von Frauen in der Abfolge der
Kohorten 1929 bis 1958

Die folgende Darstellung weicht von jener Vorgehensweise ab, in der iiblicherweise
historische Entwicklungen mittels zeitlich geordneter Reihen von Querschnittskonfi-
gurationen abgebildet werden. Die historische Verdnderung des Heiratsverhaltens
wird hier als Interkohortendifferenzierung beschrieben. Dabei sollen Kohorten und
Kalenderjahre isoliert werden, die sich als markante Wendepunkte in der historischen
Entwicklung des Heiratsprozesses erwiesen haben. Im zweiten Schritt wird unter
Verwendung der Lebensverlaufsdaten die historische Entwicklung der Familienbil-
dung erweitert, indem neben der ersten Heiratsentscheidung auch die erste Schwanger-
schaftsentscheidung und der zeitliche Abstand von Erstheirat und erster Schwanger-
schaft hinsichtlich seiner Kohortendifferenzierung beschrieben werden.

4.1.1.1 Phasen im Interkohortenwandel des Heiratsprozesses von Frauen

Zur Darstellung des Interkohortenwandels wollen wir die in den Statistischen Jahrbii-
chern berichteten Heiratsraten in den einzelnen Kalenderjahren zu einer Lexistabelle
zusammenstellen, in der Kohorten-, Perioden- und Alterseffekte zwar nicht getrennt,
aber differenziert betrachtet werden kénnen!*4. Eine dreidimensionale grafische Um-
setzung der gesamten Lexistabelle ergibt, je nach ,Blickrichtung”, die umfassende
Darstellung der historischen Entwicklung des Heiratsprozesses von Frauen in den
Abbildungen 7 und 8.

Diesen Darstellungen kann man folgende Aspekte entnehmen: Erstens verteilt sich
die Heiratsrate im Lebensalter der Frauen in Form einer Glockenkurve, das heif3t die
Wabhrscheinlichkeit zu heiraten, variiert kurvilinear mit dem Lebensalter. In allen
Jahrgingen finden wir dieses gleiche Muster des Ansteigens und Abfallens der Hei-
ratswahrscheinlichkeit mit steigendem Lebensalter. Zweitens weist diese Glockenform
erhebliche historische Variationen auf. Wihrend sie zum Beispiel beim Jahrgang 1941
ein breites Altersintervall mit nahezu konstanter Heiratsrate besitzt, zeigt sie beim
Jahrgang 1950 eine deutliche Verdichtung in einem engen Intervall um das Maximum.
Wihrend die Heiratsrate bis zum Jahrgang 1951 ungefihr die Verteilung fritherer
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Abbildung 7: Heiratsziffern lediger Frauen differenziert nach Lebensalter und Jahrgangszugehorigkeit; Darstellung A

Heiratsrate

.264 A

178 A

092 A




89

Abbildung 8: Heiratsziffern lediger Frauen differenziert nach Lebensalter und Jahrgangszugehorigkeit; Darstellung B

Heiratsrate
.264 A ‘
“\\\\\(\\\\\\4"“\\\.\\\3\\\\\\\\\&&\\\\\\\,‘ g

//\( ¢ "l\\\\\ﬁ

7 \

oy
/’/?’ \\\(\\\\\\\ W’/X‘&%‘

(0

/ ¥ /\
/Wi

\ |
N \\\\/ \\ \\\\
4 A \\\\\\\\ \\\\\\\\\ )}
2 ) ‘ @ s
7, ) OV
006
29 \\
39 — 6
CebUr[Sjahrgang 49 78 e 1

59 34



Jahrginge beibehilt, bildet sich nach einer Ubergangszeit eine neue kurvilineare
Altersverteilung der Heiratsrate heraus, die mit der Glockenform nur noch wenig
Ahnlichkeit besitzt. Bei den jiingsten Jahrgingen folgt einer Altersphase mit wachsen-
der Heiratsrate eine Altersspanne mit nahezu konstanter Heiratsrate. Allerdings rei-
chen unsere Beobachtungen dieser ,jungen® Jahrginge nur bis zur Mitte des zweiten
Lebensjahrzehnts. Drittens erreicht die Heiratsrate bet jiingeren Kohorten ein niedri-
geres Gesamtniveau. Bei diesen Kohorten werden EheschlieBungen immer unwahr-
scheinlicher. Wir kénnen feststellen, dal} diese Entwicklung ihren Anfang beim Jahr-
gang 1952 genommen hat.

Von da an fillt die Heiratsrate rapide von Jahrgang zu Jahrgang. Mit dem Jahrgang
1957 beziehungsweise 1958 scheint sie sich auf einem relativ niedrigen Niveau zu
stabilisieren. Viertensist es erwihnenswert, dafl der Interkohortenwandel der Heirats-
rate nicht alle Altersgruppen in gleichem Male betroffen hat. In der Kohortenabfolge
ist vor allem zwischen dem 24. und dem 28. Lebensjahr eine starke Verringerung der
Heiratsintensitit festzustellen.

4.1.1.2 Interkohortenwandel und Periodeneffekte des Heiratsprozesses von Frauen

Interkohortentrends

Unter Verwendung der Lexistabelle kann fiir jedes Lebensjahr ab dem 16. Lebensjahr
eine Interkohortendifferenzierung der Heiratsraten dargestellt werden. Die einzelnen
Interkohortentrends wurden unter Beriicksichtigung einer dhnlichen Kohortendiffe-
renzierung zu vier Altersabschnitten zusammengelegt. Es sind dies Lebensalter von
16-20 Jahren (Abb. 9), von 21-24 Jahren (Abb. 10), von 25-28 Jahren (Abb. 11) und
von 29-34 Jahren (Abb. 12).

In allen Altersgruppen finden wir einen Trend zur Verminderung der Heiratswahr-
scheinlichkeit. Allerdings ist dies nur bei den Frauen, die im Alter von 27 bis 33 Jahren
heiraten, im Sinne eines langen, nahezu linearen Trends der sinkenden Heiratsrate
festzustellen. Das Ausmalf der Verminderung der Heiratsrate von Kohorte zu Kohorte
ist geringer, je hoher das Lebensalter ist. Die Abnahmetendenz der Heiratsrate ist
besonders ausgeprigt bei der mittleren Altersgruppe (21- bis 26jdhrige). Der Trend zu
einer niedrigeren Heiratsrate begann hier bei den Jahrgingen, die zwischen 1948 und
1952 geboren wurden, vollzieht sich {iber die weitere Kohortenabfolge und findet ab
Jahrgang 1958 ein (vorldufiges) Ende. Am stdrksten ist der Riickgang der Heiratsrate
bei den 2ljdhrigen Frauen, sie geht von 0.24 beim Jahrgang 1952 auf 0.11 beim
Jahrgang 1960 zuriick. Der Kohortentrend der sinkenden Heiratsrate ist mit einem
dhnlichen Muster auch bei den Frauen, die vor dem 21. Lebensjahr heirateten, vorhan-
den. Er wird schwicher je jiinger die Heiratenden sind und setzt mit dem Jahrgang
1950 ein.

Bis zum Jahrgang 1945 wird durch einen Wachstumstrend ein hohes Niveau der
Wahrscheinlichkeit von ,Frithehen® erreicht. Ab den Jahrgdngen 1948-52 wird diese
Wabhrscheinlichkeit asymptotisch immer geringer. In Kalenderjahre ibersetzt sind das
die Jahre 1964-67 und 1970-72, das heif3t also, daf} bis 1967 die Wahrscheinlichkeit
von Frithehen gestiegen und ab 1972 gesunken ist.
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Abbildung 9: Heiratsziffern lediger Frauen der Jahrgiinge 1925-59 in den Altersgruppen von 16 bis 20 Jahren
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Abbildung 10: Heiratsziffern lediger Frauen der Jahrginge 1925-59 in den Altersgruppen von 21 bis 24 Jahren
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3 Abbildung 11: Heiratsziffern lediger Frauen der Jahrginge 1925-59 in den Altersgruppen von 25 bis 28 Jahren
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Abbildung 12: Heiratsziffern lediger Frauen der Jahrginge 1925-59 in den Altersgruppen von 29 bis 34 Jahren
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Zusammenfassend kann man feststellen: Erstens sinkt die Rate von nach dem
26. Lebensjahr heiratenden Frauen monoton von Kohorte zu Kohorte bei relativ
geringer Geschwindigkeit. Zweitens treten asymptotisch besonders grofle Verminde-
rungen der Heiratsrate bei den unter 27jahrig heiratenden Frauen auf, hauptsidchlich
jedoch bei den 21- bis 24jahrigen Frauen. Drittens begann der eigentlich markante
Verminderungstrend mit den Jahrgingen der zwischen 1948 und 1952 Geborenen. Bei
Friihehen setzt er nach einer Wachstumsperiode ein. Bei den Ehen, die zwischen dem
21.und 26. Lebensjahr geschlossen wurden, begann die Verminderung der Heiratsrate
nach einer Zeitspanne ohne besondere Kohortendifferenzierung. Viertens begann die
Verminderung der Heiratsrate 1973 und hielt bis 1978/79 an. Seit 1979 ist cine
Stagnation der Heiratsrate festzustellen.

Periodeneffekte

Periodeneffekte konnen in den grafischen Darstellungen der Lexistabelle (Abb. 9-12)
als kurzfristige Stérungen im linearen Interkohortentrend, die sich zeitversetzt bei
mehreren aufeinanderfolgenden Altersgruppen wiederfinden, festgestellt werden.
Man kann auf diese Weise mehrere Periodeneffekte auf die Heiratsrate feststellen:

Der Periodeneffekt 1975. Ein eindeutiger Periodeneffekt ist als kurzfristiger Anstieg
der Rate von Frithehen bei den 18-, 19- und 20jdhrigen Frauen festzustellen. In der
Kohortenabfolge zeigen diesen Anstieg die Jahrginge 1955 (als 20jdhrige), 1956 (als
19jdahrige) und 1957 (als 18jahrige) (siehe Abb. 9).

Man kann diesen Effekt darauf beziechen, dall am 1. Januar 1975 das Volljahrig-
keitsalter von 21 auf 18 Jahre herabgesetzt wurde. Dies begiinstigte Frauen, die in
diesem Jahr 18, 19 oder 20 Jahre alt waren. Sie waren in diesem Jahr volljihrig und
konnten deshalb ohne besondere gesetzliche Regelungen heiraten. Durch diesen An-
stieg wurde die Tendenz der sinkenden Heiratsrate nur kurzfristig unterbrochen. Bei
der Gruppe der 18jahrigen Frauen, denjenigen also, die 1975 in bezug auf ihr Lebensal-
ter am meisten durch das neue Gesetz begiinstigt waren, kann man den grofiten
Periodeneffekt feststellen. Die Heiratsrate stieg bei ihnen 1975 um 26 Prozent, ging
aber 1976 wieder um 14 Prozent zuriick. Allerdings handelt es sich bei einem Teil des
Anstiegs im Jahr 1975 auch um ein altersbedingtes Anwachsen der Heiratsrate.

Das Phinomen ,,1968°. In der Altersgruppe der 22- bis 26jahrigen fand bei den
Jahrgingen 1944, 1945 und 1946 eine starke Verringerung der hohen Heiratsrate statt.
Das hohe Niveau der Vorgingerkohorten wird in der Abfolge der Jahrginge 1947,
1948, 1949 beziehungsweise 1950 wieder erreicht (vgl. Abb. 10 und 11).

Dieses Phanomen ist nicht einfach als blofier Periodeneffekt des Jahres 1968 zu
diagnostizieren, denn offensichtlich ist es auch eng an bestimmte Kohorten gekniipft,
wobei der Jahrgang 1946 den stiarksten negativen Effekt zeigt. Deshalb soll hier vom
~Phianomen 1968“ gesprochen werden. Der Einschnitt beginnt bei allen betroffenen
Kohorten im Jahr 1968 und findet sich jeweils um ein Jahr verschoben bei allen
aufeinanderfolgenden Altersgruppen dieses Altersabschnittes wieder. Es fillt jedoch
auf, daBl dies beim Jahrgang 1946 nicht der Fall ist. Dieser ist in allen Altersgruppen
vom Riickgang der Heiratsrate betroffen. Es handelt sich somit um eine Interaktion
von Perioden- und Kohorteneffekt, wobei der Periodeneffekt wiederum altersspezi-
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fisch verschieden stark ausfillt, da die Wirkung dieses Ereignisses sich nur in der
Altersgruppe der 22- bis 26jahrigen Frauen dufiert. Um einen Kohorteneffekt handelt
es sich insofern, als diese Verdnderungen nur eine spezielle Gruppe von Geburtsjahr-
gingen betreffen, und zwar die Jahrginge 1942 bis 1946.

Der Periodeneffekt 1960. Im Jahre 1960 stieg die Heiratsrate der nach dem
26. Lebensjahr Heiratenden deutlich an und sank im darauffolgenden Jahr wieder. Sie
unterbrach damit kurzfristig einen langerfristigen Trend der Verdnderung zwischen
der Kohorte 1929 und der Kohorte 1958. Diese , Heiratswelle® ist vor allem bei den
relativ spit heiratenden Frauen feststellbar und ging durch alle Lebensalter vom 29. bis
zum 34. Lebensjahr (siche Abb. 12).

Der Periodeneffekt 1967. Ab 1963/64 gibt es in der Altersgruppe der iiber 26jahrigen
einen zweiten, jedoch schwicheren Anstieg der Heiratsrate mit einem Gipfel im Jahr
1967 (siche Abb. 12).

Der Periodeneffekt 1978. Ab dem Jahr 1978 bleiben die Hetratsraten der nachfol-
genden Kohorten in allen Altersgruppen entweder konstant oder steigen nur geringfii-
gig an (siche Abb. 10-12).

Der Periodeneffekr 1980. Soweit dies bei den jiingsten Kohorten schon feststellbar
ist, kénnen wir ab 1981 wieder ein leichtes Sinken der Heiratswahrscheinlichkeit
beobachten. Bei den Frithehen (Heirat vor dem 21. Lebensjahr) stellt dies eine weitere
Fortsetzung der sinkenden Tendenz dar. Beiden 22- bis 32jdhrigen wird ein Anstieg der
Heiratsrate im Jahr 1980 wieder ausgeglichen (siche Abb. 9-12).

Bei der Betrachtung der Veranderungszahlen mufl man in Rechnung stellen, daf} in
den hoheren Altersgruppen ab dem 28. Lebensjahr die absoluten Heiratsraten relativ
niedrig sind und so auch kleine Verdnderungen zwischen zwei Jahren hohe prozentuale
Verdanderungen bedeuten. Deshalb vernachlissige ich die Zuwichse bei den héheren
Altersgruppen im Jahr 1982 und diagnostiziere eine leicht fallende beziehungsweise
stagnierende Heiratstendenz ab 1981. Dieser Trend ist um so schwicher ausgepragt, je
alter die Frauen sind.

4.1.1.3 Altersprozesse der ersten Heirat

In diesem Abschnitt wird das Augenmerk auf die gesamte Verteilung der Heiratsrate
im Lebensverlauf einer Kohorte gerichtet, um festzustellen, ob sich in der Kohortenab-
folge die Altersabhidngigkeit der Heiratsrate verdndert. Da hier die Ausgestaltung der
Altersabhingigkeit der Heiratsrate von Interesse ist, werden Periodeneffekte zundchst
aufler acht gelassen. Konnen wir ein Altersmuster finden, das iiber die Folge der
Jahrginge stabil ist, so ist es gerechtfertigt anzunehmen, dafl das Verteilungsmuster
nicht Ausdruck eines Periodentrends ist.

In der Abfolge der Jahrginge, soweit man sie hier mit den verfiigbaren Daten
verfolgen kann, ist als konstantes Merkmal ein Muster der Altersverteilung zu beob-
achten, das als ,glockenformig” bezeichnet werden kann: Die Heiratsrate ist zum
Zceitpunkt des gesetzlichen Mindestalters gering und steigt monoton bis zu einem
maximalen Wert an. Dann wird sie entweder asymptotisch geringer oder sie bleibt
einige Lebensjahre konstant und sinkt dann mit steigendem Lebensalter.
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Im folgenden wurden die Jahrgiinge entsprechend der Ahnlichkeit der Heiratspro-
zesse untergliedert. Dabei konnten folgende Phasen der Kohortensequenz unterschie-
den werden:

- die Jahrginge 1929-38,
- die Jahrginge 1939-43,
- die Jahrginge 1944-46,
- die Jahrginge 1947-49,
- die Jahrginge 1950-54 und
- die Jahrginge 1955-58.

Der Heiratsprozef der Jahrginge 1929-38. Die folgenden Aussagen tiber das Hei-
ratsmuster der Jahrgange 1928-38 basieren auf sehr luckenhafter Datenbasis, weil fir
den HeiratsprozeB in den jiingeren Altersjahren keine Daten vorliegen. Soweit wir
aber ihre Form aus den vollstindigeren Jahrgangen 1936, 1937 und 1938 erschlieen
diirfen, kénnen wir sagen, dafl das Maximum der Heiratsrate bei Frauen dieser
Jahrginge auf einem hohen Niveau im Alter von 23 bis 24 Jahren zu beobachten ist
(Abb. 13).

Die gesamte Altersverteilung bietet das relativ eindeutige Bild einer glockenf6rmi-
gen Altersabhingigkeit der Heiratsrate. Einzelne jahrgangsspezifische Abweichungen
bei Heiratsraten in hoherem Lebensalter sind auf den Periodeneffekt 1960 zuriickzu-
fithren. Zwischen den Jahrgangen 1934 und 1936 gibt es eine Differenzierung vom 29.
bis 31. Lebensjahr; sie fallt in die Jahre 1963-67. Insgesamt bieten diese Kohorten ein
Bild groB3er Stabilitat, eine Differenzierung zwischen den Jahrgingen hinsichtlich ihrer
Heiratsmuster ist nicht auszumachen'?.

Der Heiratsprozefs der Jahrginge 1939-43. Mit dem Jahrgang 1939 beginnt eine
Interkohortendifferenzierung, die fur die Jahrginge 1939-42 charakteristisch ist.
Diese vier Jahrginge unterscheiden sich von allen anderen darin, daf sie im glocken-
formigen Heiratsprozel3 eine Altersspanne aufweisen, in der die Heiratsrate nahezu
konstant hoch bleibt (Abb. 14).

Im Alter von 21 bis 25 beziehungsweise 26 Jahren gibt es sehr geringe Schwankun-
gen der Heiratswahrscheinlichkeit. Das heilt, fiir Frauen dieser Jahrginge war es
genauso wahrscheinlich, im Alter von 22 Jahren zu heiraten wie im Alter von 26
Jahren'®.

Der Heiratsprozef der Jahrgdinge 1944-46. Diese Jahrginge haben gemeinsam, daf}
ein historisches Ereignis in ihren Heiratsprozel3 negativ eingegriffen hat.

Wir sehen zunichst in der Abfolge der Kohorten 1944-46 das schon oben konsta-
tierte Phiinomen 1968. Je nachdem, in welchem Lebensalter das historische Ereignis
werfahren® wurde, hat sich dieser Effekt unterschiedlich stark und unterschiedlich lang
im Lebensverlauf des Jahrgangs niedergeschlagen. Das Heiratsmuster des Jahres 1946
weicht am stiarksten vom Glockenmuster ab (Abb. 15).

Der Heiratsprozef der Jahrgdnge 1947-49. Hier zeigen sich zwei zeitweise gegenein-
ander wirkende Merkmale. Mit dem Jahrgang 1947 beginnt eine von Jahrgang zu
Jahrgang wachsende Abweichung vom altersspezifisch destandardisierten Heirats-
prozeB. Die Alterskonzentration der Heiratsrate um einen altersspezifischen Gipfel
wird groBer. Diese Gradierungsentwicklung wird durch einen kurzfristigen Einfluf3 im
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Abbildung 13: Heiratsziffern lediger Frauen der Jahrginge 1929-38 vom 16. bis zum 34. Lebensjahr
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>  Abbildung 14: Heiratsziffern lediger Frauen der Jahrginge 1939-43 vom 16. bis zum 34. Lebensjahr
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Abbildung 15: Heiratsziffern lediger Frauen der Jahrginge 1944-46 vom 16. bis zum 34. Lebensjahr
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Jahr 1972 verzerrt. Bei jedem Jahrgang wird in einem entsprechend verschobenen
Lebensalter die Heiratswahrscheinlichkeit kurzzeitig erhéht (Abb. 16).

Die Jahrginge 1947-49 zeichnen sich dadurch aus, daf} sie jene Phase in der
Kohortenabfolge darstellen, innerhalb der eine Spanne der altersunabhingigen Hei-
ratsrate im Heiratsprozel3 aufgelst wird und sich eine stiarkere Altersgradierung der
Heiratsrate vollzieht.

Der Heiratsprozef der Jahrginge 1950-54. In der Gruppe dieser Jahrginge behalt
der Heiratsprozel} die gradierte Form der ,spitzen” Glockenkurve bei, allerdings fallt
das Niveau der Heiratsrate im mittleren Altersunterschied stetig von Jahrgang 1950 bis
Jahrgang 1954 (Abb. 17).

Die Alterslagerung des Heiratsprozesses verandert sich zwischen diesen Kohorten
nicht wesentlich, aber die Altersvariation der Heiratsrate wird von Jahrgang zu
Jahrgang geringer. Beidieser Differenzierung des Heiratsprozesses miissen wir jedoch
im Auge behalten, dafl gerade der Teil des Heiratsprozesses, in dem die Heiratsrate
wieder sinkt, genau in den historischen Trend der sinkenden Heiratsrate ab 1972 fillt.

Der Heiratsprozefs der Jahrgdnge 1955-58. Bei den Jahrgingen 1955-58 kann man
einen sich fortsetzenden Trend zur Nivellierung des Heiratsprozesses beobachten!?’
(Abb. 18).

Durch die Einfliisse im Jahr 1975 verschiebt sich der Heiratsprozel3 in ein niedrige-
res Lebensalter (Zunahme der Frithehen). Dies geschieht parallel zur stetigen Verrin-
gerung der Wahrscheinlichkeit von EheschlieBungen zwischen dem 18. und dem
22. Lebensjahr. Die Verteilung der Heiratsrate hat sich bei diesen Jahrgédngen sehr weit
von der Glockenform entfernt. Einem schnellen, linearen Anstieg der Heiratsrate folgt
eine Altersphase mit fast konstanter Heiratswahrscheinlichkeit auf niedrigem Niveau.

Phasen der Interkohortendifferenzierung des Heiratsprozesses von Frauen

Zusammenfassend kann man die Interkohortendifferenzierung des Heiratsprozesses
als historische Destandardisierung bezeichnen, die in eciner relativ altersabgelésten
Heiratsrate beim Jahrgang 1958 resultierte. Sie erfolgte in vier Phasen (Abb. 19).

1. Phase: Die Veranderung des Heiratsprozesses zwischen den Jahrgingen 1936
und 1939 und den Jahrgingen 1940-42 besteht darin, dal} die maximale Heiratsrate
kleiner und die Altersspanne mit héchster Heiratsrate langer wird. Andererseits wird
die Rate von EheschlieBungen nach dem 29. Lebensjahr immer geringer.

2. Phase: Die zweite Phase, die zur steigenden Altersnormierung der Heiratsrate
fithrt, umfaft die Jahrginge 1940-50. Zu dieser Interkohortendifferenzierung wird die
Rate von EheschlieBungen nach dem 25. Lebensjahr sehr stark reduziert, und am Ende
dieser Differenzierungsphase ist ein glockenférmig altersgradierter Heiratsprozefl des
Jahrgangs 1950 zu beobachten. Dariiber hinaus steigen die Heiratsraten in den Alters-
gruppen bis zum 21. Lebensjahr deutlich an.

3. Phase: Die dritte Entwicklungsphase mit sinkender Altersnormierung der Hei-
ratsrate verliuft vom Jahrgang 1950 bis zum Jahrgang 1954. Die Grenze dieser Phase
soll beim Jahrgang 1954 gezogen werden, weil bis zum Jahrgang 1954 das allgemeine
Sinken der Heiratsraten andauert und weil mit dem Jahrgang 1955 eine neue Umstruk-
turierung des Heiratsprozesses beginnt, da die Frauen dieses Jahrgangs die ersten sind,
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Abbildung 16: Heiratsziffern lediger Frauen der Jahrgange 1947-49 vom 16. bis zum 34. Lebensjahr
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& Abbildung 17: Heiratsziffern lediger Frauen der Jahrginge 1950-54 vom 16. bis zum 34. Lebensjahr
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Abbildung 18: Heiratsziffern lediger Frauen der Jahrgdnge 1955-58 vom 16. bis zum 34. Lebensjahr
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¥  Abbildung 19: Heiratsziffern lediger Frauen der Jahrginge 1939, 1942, 1951, 1954, 1955, 1958 vom 16. bis zum 34. Lebensjahr
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die das herabgesetzte Volljdhrigkeitsalter im Jahre 1975 ,nutzen® kénnen. In dieser
Entwicklungsphase tragen zwei Verdnderungstendenzen gemeinsam zum Bild einer
allgemein fallenden Heiratsrate bei: Erstens, die Verringerung der Heiratsrate in einem
hoheren Lebensalter setzt sich fort. Die starkste Verringerung der Heiratsrate ist im
22. Lebensjahr zu beobachten und die Veranderung ist geringer, je hGher das Heiratsal-
ter ist. Zweitens, die Raten von Frithehen werden kontinwerlich kleiner.

4. Phase: Die vierte Differenzierungsphase beginnt mit Jahrgang 1955 und fiihrt zur
Umstrukturierung des Heiratsprozesses auf niedrigerem Niveau. Der Gipfel des Hei-
ratsprozesses wird auf das 20. Lebensjahr vorverlagert. Zugleich ist diese Differenzie-
rungsphase durch eine Tendenz zur Verminderung der Heiratsrate besonders zwischen
dem 18. und dem 22. Lebensjahr gekennzeichnet. Sie fithrt zum Jahrgang 1957, der
einen nahezu alterskonstanten Heiratsprozel aufweist. Der Heiratsprozef3 dieser
Frauen beginnt beim 17. Lebensjahr mit einer relativ niedrigen Heiratswahrschein-
lichkeit, die dann Giber den weiteren Lebensverlauf des Jahrgangs beibehalten wird.

Zur historischen Umwandlung des Heiratsprozesses nach dem Zweiten Weltkrieg
haben also mehrere Entwicklungen beigetragen: Erstens, ein Trend der Verminderung
der Rate von Spitehen, der sich zwischen den Jahrgingen 1940-42 und 1954 vollzog;
zweitens, ein Trend der Zunahme von Fritheheraten zwischen den Jahrgingen 1940-42
und 1950, und drittens, ein Trend der Verminderung von Friiheheraten zwischen den
Jahrgangen 1951 und 1958. Die bei der altersspezifischen Darstellung der Kohorten-
abfolge beobachtete allgemeine Tendenz der sinkenden Heiratsrate begann demnach
mit dem Jahrgang 1951 im Jahre 1972, als die Vermmderungstrends von Spit- und
Frithehen zusammentrafen.

4.1.2 Interkohortendifferenzierung von Heirats- und Schwangerschaftsprozefl bei
Frauen der Jahrgange 1929-31, 1939-41 und 1949-51

Im folgenden wollen wir die Daten der Lebensverlaufsstudie zur Beschreibung der
Interkohortendifferenzierung der Familiengriindung heranziehen. Damit wird es mog-
lich, den Interkohortenwandel der Familiengriindung nicht nur hinsichtlich der ersten
Heirat, sondern auch hinsichtlich des Prozesses der ersten Schwangerschaft sowie
hinsichtlich des Prozesses zwischen erster Heirat und erster Schwangerschaft zu be-
schreiben. Allerdings stehen uns hierfiir nur die drei in der Lebensverlaufsstudie
ausgewahiten Kohorten 1929-31, 1939-41 und 1949-51 zur Verfiigung, so dall wir die
historische Entwicklung nur als Reihe von drei Schnitten beschreiben kénnen.

4.1.2.1 Der Prozel3 der ersten Heirat

Als Unterschied zwischen den drei ausgewihlten Kohorten hinsichtlich ihres Heirats-
prozesses finden wir den oben schon mit amtlichen Daten festgestellten Trend zur
Vorverlegung der Heirat wieder. Der Median des Erstheiratsalters fallt von 23.4 Jahre
bei der Kohorte 1929-31 auf 22.1 Jahre bei Frauen, die zehn Jahre spiter aufgewach-
sen sind, und bei der Frauenkohorte 1949-51 nochmals um ca. ein Jahr auf21.4 Jahre.
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Diese Tendenz des sinkenden Heiratsalters zwischen den drei Kohorten 146t sich
beim ersten und zweiten Quartil feststellen, nicht aber beim 3. Quartil. Hier ist
zwischen den Kohorten 1939-41 und 1949-51 nur noch ein geringer Unterschied zu
beobachten. Zugleich kénnen wir anhand des ,spread” (Differenz von 1. und
3. Quartil) ersehen, daB die Frauen in der Kohorte 1939-41 ihre Heiratsentscheidun-
gen auf ein besonders enges Altersintervall konzentrieren. Die Kohorten davor und
danach zeigen eine grofere Streuung hinsichtlich des Alters bei erster Heirat. Die
Vorverlegung der ersten Heirat betrafin der Kohorte 1939-41 nahezu alle Altersgrup-
pen, in der Kohorte 1949-51 hingegen insbesondere Altersgruppen bis zum 25. Lebens-
jahr. In dieser Kohorte gab es mehr Frauen, die nach dem 25. Lebensjahr heirateten als
bei Frauen, die zehn Jahre zuvor aufgewachsen waren.

Wir sehen in Abbildung 20 die gesamte Altersverteilung der ersten Heirat, und zwar
getrennt nach den einzelnen Kohorten. Zu beobachten ist, dall in der Kohorte 1939-41
gegeniiber der Kohorte 1929-31 in allen Altersgruppen mehr Frauen geheiratet haben.
Wir konnen diese Vorverlegung der ersten EheschlieBung besonders deutlich sehen,
wenn wir die momentane Chance bezichungsweise Neigung zur Heirat gemessen als
Hazardrate der Heirat betrachten: Bis zum 28. Lebensjahr weist die Kohorte 1939-41
in allen Altersgruppen ein hoheres Risiko der ersten Heirat auf (Abb. 21 und 22).

Die jiingste Kohorte verlangert diesen Trend zur fritheren Ehe jedoch nur in einem
bestimmten Altersintervall. Nur in den Lebensjahren vom 19. bis einschlieBlich
22. Lebensjahr zeigen die Frauen der Kohorte 1949-51 eine groBere Neigung zur
Heirat als Frauen der Kohorte 1939-41. Ab dem 23. Lebensjahr sind bei dieser
Kohorte im Vergleich zur mittleren Kohorte reduzierte Risiken der Erstheirat festzu-
stellen. Sie fallen insbesondere im Intervall vom 23. bis 27. Lebensjahr auf.

In Anbetracht dessen, dafl zum Beginn des dritten Lebensjahrzehntes in der Ko-
horte 1949-51 fast genauso viele Frauen wie in der Kohorte 1929-31 geheiratet haben,
kann man sagen, dal} in der jiingsten Kohorte typischerweise ein Aufschub der Heirat
vorliegt, und zwar von Heiratsentscheidungen, die bei fritheren Kohorten zwischen dem
23. und dem 27. Lebensjahr getroffen worden waren. Insgesamt gilt es festzuhalten, daf3
es in der Kohorte 1949-51 sowohl Subgruppen gab, bei denen die erste Heirat vorverlegt
wurde, als auch Subgruppen, in denen die erste Heirat aufgeschoben worden ist.

Der Trend zur fritheren Heirat setzt sich iiber alle Kohorten fort, wobei er sich bei
der jiingeren Kohorte in eine Teilpopulation abspaltet. Ein Aufschub der Heiratsent-
scheidung und eine Reduktion der durchschnittlichen Heiratsneigung ist in der Alters-
gruppe der 23- bis 27jihrigen erkennbar. Insgesamt hat sich an der Priavalenz der
Heirat zwischen den Kohorten 1929-31, 1939-41 und 1949-51 wenig verandert.

4.1.2.2 Der Prozel der ersten Schwangerschaft

Wenn wir die Mediane des Alters bei erster Schwangerschaft in den drei Frauenkohor-
ten miteinander vergleichen, so erhalten wir folgendes Bild: Bei der dltesten Kohorte
betrug der Median 26 Jahre, bei der mittieren Kohorte 24 Jahre und bei der jiingsten
Kohorte liegt der Median beim 25. Lebensjahr. Wihrend also eine betrichtliche
Vorverlegung der Entscheidung zur Mutterschaft von der Kohorte 1929-31 zur Ko-
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Abbildung 20: Anteil lediger Frauen der Jahrgiange 1929-31, 1939-41 und 1949-51 vom 16. bis zum 34. Lebensjahr, bei denen die

erste Heirat aufgeschoben wurde
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% Abbildung 21: Hazardrate der ersten Heirat bei Frauen der Jahrginge 1939-41 und 1949-51 vom 16. bis zum 34. Lebensjahr
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Abbildung 22: Hazardrate der ersten Heirat bei Frauen der Jahrginge 1929-31 und 1939-41 vom 16. bis zum 34. Lebensjahr
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horte 1939-41 festzustellen ist, gibt es bei der jiingsten Kohorte im Schnitt einen
deutlichen Aufschub der ersten Schwangerschaftsentscheidung. Die Vorverlegung bet
der Kohorte 1939-41 korrespondiert damit, dafl etwas mehr Frauen dieser Kohorte bis
zum 40. Lebensjahr iiberhaupt schwanger wurden, der Aufschub bei der jiingsten
Kohorte scheint damit verbunden zu sein, dal mehr Frauen kinderlos bleiben (auf-
grund der zensierten Beobachtungszeit kann allerdings keine endgiiltige Aussage
getroffen werden).

Ahnlich wie bei den Medianen des Heiratsalters spiegeln auch diese Mediane ein
nicht ganz treffendes-Bild des Interkohortenwandels wider. Betrachten wir namlich
den vollstindigen Prozefl der ersten Geburt (Abb. 23), so entdecken wir, dal} es
zwischen der Kohorte 1939-41 und der Kohorte 1949-51 sowohl zu einer Vorverlegung
der Mutterschaft, als auch zu einem Aufschub der ersten Schwangerschaft gegkommen
ist.

In den Altersgruppen bis zum 22. Lebensjahr setzt sich der Trend zur fritheren
Mutterschaft, der schon als Verinderung zwischen der Kohorte 1929-31 und der
Kohorte 1939-41 zu bemerken war, auch bei der Kohorte 1949-51 verstiarkt fort. Wir
sehen in den Abbildungen 24 und 25 deutlich, daBl esim Altersintervall vom 18. bis zum
27. Lebensjahr zunehmend hohere Risiken einer ersten Schwangerschaft gegeben hat
(siche Abb. 24 und 25).

Wiahrend die vergleichsweise hohere Neigung zu einer ersten Schwangerschaft bei
der Kohorte 1939-41 fiir alle Lebensalter gilt, - insbesondere in der Lebensphase vom
23. bis zum 25. Lebensjahr ist eine erhohte Bereitschaft zur Mutterschaft festzustellen —
ist bei der Kohorte 1949-51 ab dem 23. Lebensjahr eine insgesamt reduzierte Bereit-
schaft zur Mutterschaft zu beobachten. Die Hazardrate bleibt ab diesem Alter nahezu
konstant.

Der historische Wandel der Neigung zur ersten Schwangerschaft als Verdnderung
zwischen den drei ausgewahlten Kohorten, besitzt demnach folgende Charakteristika:
Bei Frauen der Altersgruppe bis zum 22. Lebensjahr ist eine stetige Zunahme von
Schwangerschaften zwischen den Kohorten zu beobachten. In der Altersgruppe vom 23.
bis zum 25. Lebensjahr gibt es bei Kohorte 1939-41 eine verstirkte Schwangerschaftsnei-
gung (im Vergleich zur Kohorte 1929-31), bei der Kohorte 1949-51 hingegen eine stark
reduzierte Schwangerschaftsbereitschaft. Die hier ausgesetzten Schwangerschaftsent-
scheidungen werden in einem breiten Altersintervall nach dem 25. Lebensjahr nachge-
holt. Ein groBerer Teil der Frauen scheint kinderlos zu bleiben. Im Vergleich von
Kohorte 1929-31 und Kohorte 1949-51 ist es bemerkenswert, dal} im Intervall vom 22.
bis zum 25. Lebensjahr ein sehr dhnliches Muster der reduzierten Bereitschaft zur
ersten Schwangerschaft beobachtet werden kann. Der Unterschied zwischen diesen
Kohorten besteht darin, dafl Frauen der dlteren Kohorte nach dem 25. Lebensjahr eine
verstiarkte Bereitschaft zur Schwangerschaft aufweisen und damit eher die aufgescho-
bene Entscheidung nachholen als Frauen der jiingsten Kohorte.
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Abbildung 23: Anteil kinderloser Frauen der Jahrginge 1929-31, 1939-41 und 1949-51 vom 16. bis zum 34. Lebensjahr
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Abbildung 24: Hazardrate der ersten Geburt bei Frauen der Jahrgiinge 1939-41 und 1949-51 vom 16. bis zum 34. Lebensjahr
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Abbildung 25: Hazardrate der ersten Geburt bei Frauen der Jahrginge 1929-31 und 1939-41 vom 16. bis zum 34. Lebensjahr
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4.1.2.3 Der Abstand zwischen erster Heirat und erster Schwangerschaft

Methodische Voraussetzungen

Die Ereignisse ,erste Heirat“ und ,erste Schwangerschaft” sind zeitlich eng miteinan-
der verbunden, man kann dies an der hohen Korrelation ihrer Zeitpunkte sehen. Sie
betrigt bei der Kohorte 1929-31 r = 0.77 (Median des Heiratsalters: 26.6, Median des
Schwangerschaftsalters: 28.9); bei der Frauenkohorte 1939-41ist r =0.79, (Median des
Heiratsalters: 22.6, Median des Schwangerschaftsalters: 25.5) und bei der Kohorte
1949-51 betragt r = 0.70 (Median des Heiratsalters: 21.4, Median des Schwanger-
schaftsalters: 24.7).

Wenn man das Lebensalter bei der ersten Empfangnis!®*® mit dem Lebensalter bei
der ersten Heirat auf individueller Ebene vergleicht, wird man feststellen, daf} ein
relativ grofBer Anteil der Personen dieser drei Jahrgénge das erste Kind vor der Heirat
empfangen hat. Es sind dies 32 Prozent aller Félle. Betrachtet man genauer, wie lange
vor der Heirat das erste Kind gezeugt worden ist, so kann man feststellen, daB} die
meisten ,vorehelichen“ Empfingnisse im ersten Jahr vor der Heirat stattgefunden
haben. Die Zahl der Frauen, die frither als ein Jahr vor der Heirat ein Kind empfangen
haben und damit auch vor der EheschlieBung geboren haben, wird um so geringer, je
grofler der Abstand zur Heirat wird (Tab. 10).

Als Beginn des Prozesses zwischen erster Heirat und erster Empfangnis wurde aus
diesem Grund der Zeitpunkt zwei Jahre vor der Heirat gewihlt. Dies ist angemessener,
als zum Beispiel den Beginn des Empfangnisrisikos auf den Zeitpunkt der Eheschlie-
Bung oder kurz davor zu legen. In diesem Fall wiirde man jene Paare unberiicksichtigt
lassen, die schon relativ lange vor der Heirat eine feste sexuelle Beziehung haben und
Schwangerschafts- bezichungsweise Verhiitungsentscheidungen zu treffen haben.

Allerdings stellt sich das Zensierungsproblem in diesem Fall neu dar, da durch den
Bezug auf das Heiratsereignis mehrere Fille von Zensierung zu unterscheiden sind. Es
konnen sich vier Konstellationen ergeben: a) eine Frau ist zum Beobachtungszeitpunkt
weder verheiratet noch hat sie ein Kind!'*®, b) eine Frau ist verheiratet, hat aber noch
kein Kind, ¢) eine Frau st verheiratet und hat ein Kind, d) eine Frau hat ¢in Kind, ohne

Tabelle 10: Prozentueller Anteil der Personen, die das erste Kind mindestens
n Monate vor der Heirat gezeugt haben

Abstand Prozent
Uberhaupt vor der Heirat gezeugt 38.0
Mehr als 6 Monate 20.0
Mehr als 12 Monate 5.6
Mehr als 24 Monate 3.5
Mehr als 36 Monate 2.5
Mehr als 48 Monate 2.0
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Tabelle 11: Zensierungsraten und ihre Anteile

Zensierungsart Zahl der Fille Prozent
Nicht verheiratet und kein Kind 186 8.6
Verheiratet und kein Kind 241 11.1
Verheiratet und mindestens 1 Kind 1.723 79.6
Nicht verheiratet und 1 Kind 15 0.7

verheiratet zu sein (die Haufigkeiten dieser Konstellation sind in der Tab. 11 wieder-
gegeben)!*.

Ergebnisse der Lebenstafelanalyse

Wir wollen zunichst die Uberlebensfunktionen dieses Prozesses bei den beiden ilte-
sten Kohorten betrachten. Wir sehen in Abbildung 26 die Anteile der Frauen der
Kohorten 1929-31 und 1939-41, die im Zeitraum von bis zu 15 Jahren nach Beginn der
~Paarbezichung® ihr erstes Kind empfangen haben.

Die Prozesse dieser beiden Kohorten unterscheiden sich nicht wesentlich. Der
Anteil derjenigen Frauen, die in diesem Zeitraum einen Partner haben, aber ohne
Kinder bleiben, ist bei beiden Gruppen mit 9 Prozent gleich hoch, die Altersverteilung
der ersten Empfangnisse zeigt bei der Kohorte 1939-41 einen etwas schnelleren Ver-
lauf, das heif§t, dal} bei diesen Frauen die erste Schwangerschaft nach der Heirat etwas
frither als bei der Kohorte 1929-31 begann. Die Rate vorehelicher Empfingnisse ist bei
beiden Gruppen gleich hoch. Es handelt sich um 18 Prozent der Frauen die mehr als
drei Monate vor der EheschlieBung ein Kind empfangen haben. Allerdings wird das
Risiko der ersten Empfangnis erst ab dem neunten Monat vor der Heirat nennenswert
grof}. Dies zeigt, dafl Heirat und Empfiangnis bei den Jahrgingen 1929-31 und 1939-41
eng verbundene Ereignisse sind.

Man kann diese kohortenspezifischen Muster der Wartezeit von der Heirat bis zur
Schwangerschaft genauer untersuchen, wenn man Hazardraten verwendet. In Abbil-
dung 27, in dem die Hazardraten von Frauen der Kohorte 1929-31 denen der Kohorte
1939-41 gegeniibergestellt werden, kénnen neben den Kohortendifferenzen auch die
Gemeinsamkeiten des Ubergangsprozesses in die Elternschaft festgestellt werden.

Die Empfangnis des ersten Kindes ist bei diesen beiden Frauenkohorten eng mit der
EheschlieBung verbunden. Im Zeitraum von einem halben Jahr vor der Eheschliefung
und einem halben Jahr nach der Eheschliefung sind die héchsten Wahrscheinlichkei-
ten des Beginns einer Schwangerschaft zu beobachten. Nach der EheschlieBung wird
die Wahrscheinlichkeit der Empfingnis immer geringer. Allerdings sind zwei beson-
ders grofie Abweichungen von diesem Muster zu beobachten, die jedoch aufgrund der
geringen Fallzahlen mit Vorsicht zu bewerten sind. Wir kénnen grof3e Ausschlige im 2.
und im 5. Jahr nach der EheschlieBung beobachten. Dieses Muster beschreibt den
Verlauf der Empfingnisrate bei Frauen der Kohorte 1939-41, es ist aber auch mit einer
Verschiebung von einem Jahr auch bei der Kohorte 1929-31 beobachtbar.
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&  Abbildung 26: Anteil kinderloser Frauen der Jahrginge 1929-31 und 1939-41 nach , Beziehungs- und Ehedauer®
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Abbildung 27: Hazardrate der ersten Geburt bei Frauen der Jahrginge 1929-31 und 1939-41 nach , Beziehungs- und Ehedauer”
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&  Abbildung 28: Anteil kinderloser Frauen der Jahrginge 1939-41 und 1949-51 nach ,Bezichungs- und Ehedauer®
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Die Wartezeiten von der ersten ,,Paarbeziehung® bis zur ersten Schwangerschaft bei
Frauen, die zwischen 1949 und 1950 geboren wurden, unterscheiden sich ganz wesent-
lich von diesem ,traditionellen” Muster der Empfingnis eines Kindes in einer Paarbe-
ziehung (sieche Abb. 28).

Einerseits haben auch bei dieser Kohorte 90 Prozent der Frauen innerhalb von 15
Jahren nach ,Beziehungsbeginn® ein erstes Kind geboren. Andererseits unterscheiden
sie sich in zwei Punkten von den frither geborenen Frauen. Zum einen gibt es bei thnen
einen hoheren Anteil, die ihr erstes Kind unmittelbar, das heif3t hochstens drei Monate
vor der Heirat empfangen haben. Es handelt sich dabei um 20 Prozent der Frauen
dieser Kohorte. 10 Prozent der Frauen dieser Kohorte haben ihr erstes Kind mehr als
sechs Monate vor der EheschlieBung empfangen. Dieser Anteil an ,ungeplanten®
Familiengriindungen bleibt zwischen den Kohorten stabil.

Der eigentliche Unterschied zu den dlteren Kohorten besteht jedoch hinsichtlich der
Rate ehelicher Kindeszeugungen. Das Muster zeichnet sich im Falle der Kohorte
1949-51 dadurch aus, dal die Zeugung des ersten Kindes konstant zuriickgestellt wird.
Dariiber hinaus gibt es eine Gruppe von Frauen, die ihre erste Schwangerschaft nach
dem Ende des 4. und zwischen dem 8. und dem 11. Ehejahr nachholt.

Insgesamt kann man drei Lebensmuster der ersten Schwangerschaft beobachten:
namlich Schwangerschaften, die in Zusammenhang mit der EheschlieBung stehen,
Schwangerschaften in der ersten Ehephase, die bis zum 3. Ehejahr reicht, und Schwan-
gerschaften im 5., 7. und 9. Ehejahr.

Bei der Kohorte 1939-41 ist der Ubergang zur Elternschaft stirker mit der Ehe-
schlieBung verbunden, hingegen sind bei den Frauen der Kohorte 1929-31 die Raten
vorehelicher Empfangnis relativ grofl. Die erste eheliche Schwangerschaftsphase ist
bei beiden Kohorten mehr oder minder die gleiche. Die nachgeholten Schwangerschaf-
ten beginnen bei Frauen bei der Kohorte 1939-41 einerseits frither, andererseits sind
bei ihnen mehr Schwangerschaften zu beobachten, die sehr lange aufgeschoben wor-
den sind.

Der eheliche Zeugungsprozef3 in der Kohorte 1949-51 zeichnet sich demgegeniiber
vor allem dadurch aus, daf} die Gruppe derjenigen Frauen, die vor der Heirat schwan-
ger werden, um fast 10 Prozent grofer geworden ist. Unmittelbar, das heiflit im ersten
halben Jahr nach der Heirat beginnende Schwangerschaften sind untypisch geworden.
Alle Gruppen mit aufgeschobenen Schwangerschaften, insbesondere aber jene, die
ihre erste Schwangerschaft nach dem 4. Ehejahr beginnen, weisen groBlere Raten auf
(Abb. 29 und 30).

In dieser Kohorte verteilen sich mehr Schwangerschaften gleichmafiger tiiber die
ersten zehn Ehejahre. Aullerdem ist diese Kohorte 1949-51 deutlicher differenziert als
die anderen Kohorten, und zwar in eine Gruppe von Frauen, die vor der Ehe schwan-
ger werden und in eine Gruppe von Frauen, die erst einige Jahre nach der Heirat
erstmals schwanger werden.

Zusammenfassung und Schluffolgerung

Der Prozel} zwischen erster Heirat und erster Schwangerschaft hat sich zwischen den
ausgewihlten Kohorten dahingehend differenziert, dafl a) Schwangerschaften vor der
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S Abbildung 29: Hazardrate der ersten Geburt bei Frauen der Jahrginge 1939-41 und 1949-51 nach ,,Beziehungs- und Ehedauer®
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Abbildung 30: Hazardrate der ersten Geburt bei Frauen der Jahrginge 1929-31 und 1949-51 nach ,Beziehungs- und Ehedauer®
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Ehe zugenommen haben und b) die voreheliche Zeugung zu einem typischen Muster
des Eintritts in die Elternschaft geworden ist.

Schwangerschaften nach der EheschlieBung waren traditionell an die ersten zwei
Ehejahre gekniipft. Die jiingste Kohorte zeichnet sich dadurch aus, dafl gerade im
ersten Ehejahr Schwangerschaften unwahrscheinlicher geworden sind. Diejenigen
Frauen, die in dieser Ehephase die Schwangerschaft aufgeschoben haben, holen diese
Entscheidung in mehreren klar markierten Zeitpunkten nach. Es kann damit aber
nicht beantwortet werden, ob alle sehr lange aufschieben, oder ob jede Gruppe die
Schwangerschaft um einen kiirzeren Zeitraum, ungefihr ein Jahr, aufschiebt. Es gibt
mehrere Gruppen, die aufgrund unterschiedlich langer Aufschubzeiten zu identifizie-
ren sind. Diese Gruppendifferenzierung bleibt grosso modo iiber die dret Kohorten
stabil. Als ,modernes“ Muster des Eintritts in die Elternschaft zeichnet sich eine
Abkoppelung der Elternschaft von der Ehe ab. Die Zeugung eines Kindes wird
aufgeschoben und im Schnitt innerhalb der ersten 8 Ehejahre nachgeholt.

4.1.3 Konkurrierende Familiengriindungstypen bei Frauen

4.1.3.1 Die empirische Trennung von ,konkurrierenden Typen der
Familiengriindung

Die theoretischen Uberlegungen im Kapitel 2.2.2 legten nahe, mehrere Typen der
Familiengriindung zu unterscheiden: a) die geplante Familiengriindung, in der
Schwangerschaft und Heirat eng zusammenfallen (synchronisierte Familiengriin-
dung), b) die geplante Familiengriindung, in der die Zeugung nach der Heirat stattfin-
det (konsekutive Familiengriindung) und ¢) die ungeplante Familiengriitndung, in der
eine unerwartete Schwangerschaft Anlal zur Heirat beziechungsweise gemeinsamer
Haushaltsgriindung ist, sofern das Paar nicht schon zusammenlebt.

Die empirische Differenzierung dieser Prozesse kann auf der Basis der vorliegenden
Daten keine endgiiltigen Ergebnisse liefern, da wir keine direkten Informationen iiber
den subjektiven Planungsstatus der ersten Schwangerschaft besitzen. Wir kdnnen aber
versuchen, iiber eine genaue Analyse der zeitlichen Relation von Schwangerschaftsbe-
ginn und EheschlieBung Anhaltspunkte fiir die Unterscheidung der Familiengriin-
dungstypen zu erhalten. Zu diesem Zweck wire es wichtig zu wissen, wieviele Monate
vor der Trauung eine feste Entscheidung zur Hochzeit getroffen wird. Da wir in den
verfiigbaren Daten keine Informationen dariiber besitzen, treffen wir die Annahme,
dal der Planungshorizont einer Heiratsentscheidung in der Regel mindestens 6 Mo-
nate betrigt, das heilit, daf ein Paar sich durch Bekanntmachung bei Eltern und
Freunden mindestens 6 Monate vor der EheschlieBung ,6ffentlich“ festlegt. Unter
einer solchen Annahme, kann man bei der synchronisierten Familiengriindung davon
ausgehen, daB} die Schwangerschaft frithestens S Monate vor der Heirat beginnen wird.

Kann man in gleicher Weise begriindete Vermutungen dariiber anstellen, wie lange
es dauert, bis ein Paar nach Beginn einer unerwarteten Schwangerschaft heiratet?
Unter der Annahme, daf} in der beobachteten Periode der soziale Druck zur Legitima-
tion des erwarteten Kindes relativ grof3, die Schwangerschaft aber unerwartet ist, wird
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eine bestimmte Vorbereitungszeit verstreichen, bis das Paar die Eheschliefung vollzo-
gen hat. Unter diesen Randbedingungen gehen wir davon aus, dall vom Beginn der
Schwangerschaft bis zur Heirat (einschlieBlich der Bestellung des Aufgebots) hoch-
stens 5 Monate verstreichen werden. Schwangerschaften, die 6 und mehr Monate vor
der Heirat beginnen, werden dementsprechend als ,ungeplante Schwangerschaften®
bezeichnet.

Diese Uberlegungen sollen im folgenden durch eine differenzierte Analyse der
zeitlichen Verteilung der Hazardrate einer Schwangerschaft vor der Heirat untermau-
ert werden. Eine zeitliche Gliederung des Schwangerschaftsprozesses vor der Heirat,
die den oben gedulerten Erwartungen entspricht, wire ein zwar nicht hinreichender,
aber doch notwendiger Beleg fiir die empirische Differenzierung der Familiengriin-
dungstypen.

In Abbildung 31 sehen wir, wie sich das Risiko der ersten Schwangerschaft bei den
drei ausgewihlten Kohorten kumulativ iiber die Zeit vor und nach der Heirat verteilt.
Die erste Schwangerschaft beginnt beim iiberwiegenden Teil der Frauen der vorliegen-
den Kohorten nach der Heirat. Uber alle Kohorten hinweg sind es fast 70 Prozent, die
nach der EheschlieBung erstmals schwanger werden.

In bezug auf voreheliche Schwangerschaften kénnen wir feststellen, dafl nur sehr
wenige Frauen mehr als 2 Jahre nach Beginn der Schwangerschaft geheiratet haben. Es
sind dies ca. 3-4 Prozent und ein Unterschied zwischen den Kohorten ist nicht sichtbar.
Die Zahl der Frauen, die ihr erstes Kind iiberhaupt vor der Heirat gebiren, betrigt ca.
5 Prozent und auch hier ist keine Interkohortendifferenzierung festzustellen.

Ein Unterschied zwischen den Jahrgingen wird erst hinsichtlich jener Schwanger-
schaften deutlich, die vorehelich beginnen, aber mit einer ehelichen Geburt enden.
Hier ist cine betrichtliche Verschiebung zwischen den Kohorten festzustellen (Abb.
32).

Wihrend sich die Kohorten 1929-31 und 1939-41 nicht unterscheiden und einen
Anteil von ca. 22-23 Prozent vorehelicher Empfingnisse aufweisen, vergrof3ert sich
dieser Anteil bei den Jahrgingen 1949-51 auf ca. 35 Prozent. Eine Differenzierung der
Kohorten wird erst bei den Hazardraten ab dem 3. Monat vor der Heirat sichtbar.

Betrachten wir nun genauer, wie die Wahrscheinlichkeit der ersten Schwangerschaft
ein Jahr vor und ein Jahr nach der Heirat monatlich verteilt ist (Abb. 33 und 34).

In den Abbildungen 33 und 34 wird sichtbar, daf} der ProzeB des Eintritts in eine
Schwangerschaft deutlich in zwei Teile zu trennen ist. Die Verteilung der Hazardrate
weist zwei markante Gipfel auf, einen kurz vor der Heirat, etwa beim 3. Monat, und
einen Gipfel nach der Heirat. Dieser zweite Gipfel liegt bei der Kohorte 1949-51 am
Ende des ersten Ehejahres, bei den beiden anderen Jahrgingen ungefihr in der Mitte
des ersten Ehejahres.

Die beobachtbare Bimodalitit spricht fiir die Annahme, da} in der Frauenpopula-
tion zwei Prozesse der Familiengriindung vorhanden sind: gleichzeitige Entscheidung
von Heirat und Schwangerschaft und Entscheidung zur Schwangerschaft nach der
EheschlieBung.

Hinsichtlich der ungeplanten vorehelichen Schwangerschaften kann man nur bei
der Kohorte 1929-31 einen relativ eindeutigen Hinweis beobachten. Im 6. Monat vor
der Heirat gibt es einen sprunghaften Anstieg der Hazardrate. Bei den anderen
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=  Abbildung 31: Anteil kinderloser Frauen der Jahrginge 1929-31, 1939-41 und 1949-51, 9 Jahre vor bis 15 Jahre nach der ersten
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Abbildung 32: Anteil kinderloser Frauen der Jahrginge 1929-31, 1939-41 und 1949-51, 3 Jahre vor bis | Jahr nach der ersten
Heirat
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o Abbildung 33: Hazardrate der ersten Geburt bei Frauen der Jahrgiinge 1929-31 und 1939-41, 12 Monate vor bis 12 Monate nach
o der ersten Heirat
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Abbildung 34: Hazardrate der ersten Geburt bei Frauen der Jahrgiange 1939-41 und 1949-51, 12 Monate vor bis 12 Monate nach

Hazardrate * 1000

der ersten Heirat
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Kohorten weist dieser Monat zwar auch hohere Raten als die Monate davor auf, aber
diese Werte kontrastieren nicht mit den Hazardraten bis zum ersten Monat vor der
Heirat. Die Entscheidung, alle Schwangerschaften, die mindestens 6 Monate vor der
Heirat begonnen haben, als ungeplante Schwangerschaften zu behandeln, bleibt des-
halb weiterhin spekulativ.

4.1.3.2 Konkurrierende Typen der Familiengriindung bei Frauen der Kohorten
1929-31, 1939-41 und 1949-51

Vor diesem Hintergrund kénnen wir nun die empirische Verteilung der einzelnen
Typen der Familiengriindung in der Frauenpopulation getrennt nach Kohorten be-
trachten (Tab. 12).

Man sieht, daf} in allen drei Kohorten jener Typ der Familienbildung am haufigsten
vertreten ist, bei dem eine Schwangerschaft nach der Heirat erfolgt. Diese konsekutive
Art der Familienbildung hat sich historisch am stirksten gewandelt. Die Zahl der
Frauen, die erst heirateten und dann schwanger wurden, sank von fast 60 Prozent bei
der Kohorte 192931 auf 46 Prozent bei der Kohorte 1949-51. An quantitativ zweiter
Stelle folgt die synchronisierte Familienbildung. Es handelt sich dabei um ca.
20 Prozent der Frauen. Auf der Basis dieser Privalenzmafle kommt man zur Feststel-
lung, daB sich an dieser Art und Weise, eine Familie zu griinden, zwischen den
Kohorten quantitativ fast nichts geindert hat. Die Familiengriitndung aufgrund einer
ungeplanten Schwangerschaft ist weniger hiufig, sie liegt bei den untersuchten Kohor-
ten zwischen 9 und 11 Prozent und ihre Verbreitung weist von Kohorte zu Kohorte eine
sinkende Tendenz auf. Die Gruppe von Frauen mit ,MuBlheirat® entspricht dem
Umfang nach ungefihr jener Gruppe von Frauen, die bis zum Interviewzeitpunkt zwar

Tabelle 12: Zahl der Frauen nach dem Typ threr Familienbildung und ihrer Kohor-

tenzugehorigkeit
Typ der Kohorte Kohorte Kohorte
Familienbildung 1929-31 1939-41 1949-51

n % n % n %

Ungeplante
Familienbildung 41 11.4 37 10.4 34 9.2
Synchronisierte
Familienbildung 63 17.6 72 20.3 77 20.9
Konsekutive
Familienbildung 215 59.5 206 48.3 170 46.2
Heirat
ohne Kinder 31 8.6 31 8.7 55 15.0
Ledig
ohne Kinder 9 2.5 9 2.5 32 8.7
Gesamt 359 100.0 355 100.0 368 100.0
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verheiratet waren, aber noch kein Kind hatten. Bei den Kohorten 1929-31 und 1939-41
waren die Frauen zum Interviewzeitpunkt 50 beziehungsweise 40 Jahre alt, so dall man
diese Anteile von 8.6 bezichungsweise 8.7 Prozent als den Anteil kinderlos bleibender
Ehefrauen betrachten kann. Die Frauen der Kohorte 1949-51 sind zum Interviewzeit-
punkt erst 29-32 Jahre alt, so dafl man vermuten kann, daf} der héhere Anteil von
15 Prozent Kinderlosigkeit noch etwas sinken wird. Dieser Aspekt mul} auch bei der
Gruppe von Frauen beriicksichtigt werden, die zum Befragungszeitpunkt weder ver-
heiratet waren noch ein Kind hatten. Bei den dlteren Kohorten bleiben 2.5 Prozent
ohne eigene Familie und Partner, bei der jiingsten Kohorte sind es im Alter von ca. 30
Jahren etwa 9 Prozent.

Diese Zahlen weisen darauf hin, daB} in der Struktur der Familiengriindung deutli-
che Veranderungen stattgefunden haben. Im folgenden wollen wir untersuchen, ob
dies auch hinsichtlich der lebenszeitlichen Lage von synchronisierten und konsekuti-
ven Familiengriindungen der Fall ist.

Der Prozefs der synchronisierten Familiengriindung. Hinsichtlich der synchronisier-
ten Familiengriindung kénnen wir einen Homogenisierungstrend zwischen den Ko-
horten feststellen (Abb. 35-40).

Die Wahrscheinlichkeit dieser Art von Familienbildung konzentriert sich auf Le-
bensjahre vor 25. Dabei erreicht die Alterskonzentration dieses Ereignisses in der
Kohorte 1949-51 den grofiten Grad, wobei der Gipfel der Verteilung im Alter von 19
und 20 Jahren liegt. Die spiter auftretenden hohen Raten sollen wegen der ihnen
zugrundeliegenden geringen Fallzahlen nicht zu sehr bewertet werden. Auffallend ist
jedoch die relativ hohe Wahrscheinlichkeit im Alter von 32 Jahren. Dies konnte darauf
deuten, dal} eine spezifische Gruppe von Frauen die Schwangerschafts- und Heirats-
entscheidung nachgeholt hat (vgl. Abb. 40).

In den ilteren Kohorten war die Streuung im Altersbereich bis zum 25. Lebensjahr
groBer. Aulerdem ist die Verteilung durch eine deutliche Bimodalitit gekennzeichnet.
Wahrend bei der Kohorte 1929-31 der erste Gipfel beim 22. Lebensjahr liegt, und der
zweite zwischen 26 und 28, sind die beiden Maxima bei der Kohorte 1939-41 auf das 20.
und das 23. Lebensjahr vorgeschoben. In der Kohorte 1949-51 ist kein zweites Risiko-~
maximum festzustellen.

Insgesamt ist festzuhalten, daB sich in der Kohorte 1949-51 der Ubergang zur
Familie als eine verbundene Entscheidung von Heirat und Zeugung herauskristallisiert
hat, und zwar durch Anstieg des Niveaus, durch Vorverlegung des Zeitpunktes und
durch eine stidrkere Alterskonzentration der Entscheidung. Bei der Kohorte 1939-41
ist gegeniiber der Kohorte 1929-31 zwar auch eine Vorverlagerung zu beobachten,
aber auch die Bimodalitit der Ratenverteilung.

Der Prozef der konsekutiven Familiengriindung. Der Vergleich der drei Kohorten
hinsichtlich ihres Heiratsprozesses bei konsekutiver Familiengriindung erbringt, daf3
die Heiratsraten vor dem 25. Lebensjahr von Kohorte zu Kohorte groBer geworden
sind (siehe Abb. 41).

Die starkste Tendenz zur Vorverlegung der Heirat ist bei der Kohorte 1939-41 im
Vergleich zur Kohorte 1929-41 festzustellen. Diese beiden Kohorten unterscheiden
sich iiberhaupt nicht hinsichtlich ihrer generellen Bereitschaft zur Heirat, wohl aber
hinsichtlich der lebenszeitlichen Plazierung dieser Entscheidung. Frauen des Jahr-
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Abbildung 35: Anteil der ersten Geburt bei Frauen der Jahrginge 1929-31, 1939-41 und 1949-51 mit synchronisierten Familien-
griilndungen vom 14. bis zum 40. Lebensjahr
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Abbildung 36: Hazardrate der ersten Heirat bei Frauen der Jahrginge 1929-31 und 1939-41 mit synchronisierten Familiengriin-
dungen vom 14. bis zum 40. Lebensjahr
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5 Abbildung 37: Hazardrate der ersten Heirat bei Frauen der Jahrgange 1939-41 und 1949-51 mit synchronisierten Familiengriin-
dungen vom 14. bis zum 40. Lebensjahr
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Abbildung 38: Hazardrate der ersten Geburt bei Frauen der Jahrginge 1929-31, 1939-41 und 1949-51 mit synchronisierten

Familiengriindungen vom 14. bis zum 40. Lebensjahr
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\bbildung 39: Hazardrate der ersten Geburt bei Frauen der Jahrginge 1929-31 und 1939-41 mit synchronisierten Familien-
grilndungen vom 14. bis zum 40. Lebensjahr
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Abbildung 40: Hazardrate der ersten Geburt bei Frauen der Jahrginge 1939-41 und 1949-51 mit synchronisierten Familien-

griindungen vom 14. bis zum 40. Lebensjahr
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g Abbildung 41: Anteil kinderloser Frauen der Jahrginge 1929-31, 1939-41 und 1949-51 mit konsekutiver Familiengriindung vom
14. bis zum 40. Lebensjahr
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gangs 1949-51 zeigen in den Altersgruppen bis zum 25. Lebensjahr eine Fortsetzung
dieser Vorverlegungstendenz. Ab dem 24. Lebensjahr ist die Neigung zur ehelichen
Haushaltsgriindung nicht mehr so stark wie in der Kohorte 1939-41, so da3 beim
Befragungszeitpunkt im Alter von 32 Jahren mehr Frauen unverheiratet waren.

In der Hazardratenverteilung zeigt sich bei Frauen der Kohorte 1939-41 im Ver-
gleich zu den Frauen der Kohorte 1929-31 eine deutlich héhere EheschlieBungsnei-
gung besonders in den Lebensjahren zwischen 21 und 27. Zugleich ist bei beiden
Kohorten eine deutliche Bimodalitit der Altersverteilung zu bemerken. Die Trennung
in zwei Prozesse liegt bei der Kohorte 1939-41 beim 25. Lebensjahr und bei der
Kohorte 1929-31 beim 26. Lebensjahr. Auch bei der jiingsten hier beobachtbaren
Kohorte 1949-51 bleibt diese bimodale Heterogenitit hinsichtlich des 25. Lebensjahrs
erhalten. Allerdings spricht die Verteilung der Hazardrate nach dem 25. Lebensjahr fiir
die Annahme, dafl die Gruppe der spit heiratenden Frauen eine durchschnittlich
geringere Hazardrate aufweist, als dies bei Frauen der Kohorte 1939-41 der Fall ist
(Abb. 42 und 43).

Man kommt insgesamt zum Ergebnis, daf} die Kohorte 1949-51 sich von der
vorhergehenden durch eine in spiteren Lebensjahren verringerte, in den jiingeren
Jahren hingegen etwas hohere Wahrscheinlichkeit der Heirat mit spaterer Schwanger-
schaft unterscheidet.

Wenn man sich die konsekutive Familiengriindung unter der Perspektive des
Schwangerschaftszeitpunktes ansieht, so fallt auf, da der Unterschied zwischen den
Kohorten 1929-31 und 1939-41 dem Muster entspricht, das wir bei Betrachtung des
entsprechenden Heiratsalters beobachten konnten, nimlich eine gleich hohe Priva-
lenz, aber eine betrachtliche Vorverlegung des Zeitpunktes der konsekutiven Fami-
liengriindung (Abb. 44-46).

Frauen der Kohorte 1949-51 weisen einen davon stark abweichenden Schwanger-
schaftsprozeB bei konsekutiver Familiengriindung auf. Bis zum 21. Lebensjahr gibt es
keinen nennenswerten Unterschied zur Kohorte 1939-41. Ab dem 22. Lebensjahr
wirkt sich jedoch eine starke Zuriickhaltung dahingehend aus, dafl der Zeitpunkt der
ersten ehelichen Schwangerschaft soweit aufgeschoben wird, dal das Verteilungs-
muster dieser jungen Kohorte eine starke Ahnlichkeit mit dem Verteilungsmuster der
Kohorte 1929-31 erreicht. Ab dem 28. Lebensjahr deutet sich schlief3lich ein weiterer
Aufschub von Schwangerschaftsentscheidungen an, der dazu fithrt, daf bis zum Alter
von 32 Jahren weniger Frauen ein Kind gezeugt hatten als in der Kohorte 1929-31.

Die Wahrscheinlichkeit einer ehelichen Schwangerschaft ist hauptsdchlich in den
Lebensjahren 22 bis 27 (im Vergleich zur Kohorte 1939-41) gesunken, wihrend nach
dem 27. Lebensjahr durchschnittlich hdhere Werte zu beobachten sind. Dies deutet auf
einen Aufschub und ein Nachholen der Schwangerschaftsentscheidung in der Kohorte
1949-51 hin. Aber nicht alle Frauen dieser Kohorte haben ihre aufgeschobene Ent-
scheidung bis zum 32. Lebensjahr (dem Beobachtungszeitpunkt) nachgeholt'!,

Zusammenfassung und Schiuffolgerung

Die Analyse der Hazardrate in der Zeit zwischen Schwangerschaftsbeginn und Heirat
erbringt eine empirische Fundierung der begrifflichen Differenzierung insofern, als die
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Abbildung 42: Hazardrate der ersten Geburt bei Frauen der Jahrginge 1929-31 und 1939-41 mit konsekutiver Familiengriin-
dung vom 14. bis zum 40. Lebensjahr
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Abbildung 43: Hazardrate der ersten Geburt bei Frauen der Jahrginge 1939-41 und 1949-51 mit konsekutiver Familiengriin-
dung vom 14. bis zum 40. Lebensjahr
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g Abbildung 44: Anteil kinderloser Frauen der Jahrginge 1929-31, 1939-41 und 1949-51 mit konsekutiver Familiengrindung vom

14, bis zum 40. Lebensjahr
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Abbildung 45: Hazardrate der ersten Geburt bei Frauen der Jahrginge 1929-31 und 1939-41 mit konsekutiver Familiengriin-
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1o Abbildung 46: Hazardrate der ersten Geburt bei Frauen der Jahrginge 1939-41 und 1949-51 mit konsekutiver Familiengriin-
™ dung vom 14. bis zum 40. Lebensjahr
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Hazardraten von synchronisierten und konsekutiven Familiengriindungen deutlich
auseinanderfallen.

Hinsichtlich der Privalenz der Familiengriindungstypen ist festzuhalten, da die
konsekutive Familiengriindung vorherrschend war und bei grolem Riickgang noch
ist, dann folgt die synchronisierte und in groflem Abstand die ,,Mullehe“. Bei der
Kohorte 1949-51 sind mehr kinderlose Ehefrauen und mehr unverheiratete Frauen zu
beobachten. Allerdings ist eine endgiiltige Interpretation wegen der Zensierung nicht
mdoglich.

Bei der synchronisierten Familiengriindung ist ein Homogenisierungs- und Vorver-
legungstrend zu beobachten: Die Entscheidung, vor dem 25. Lebensjahr zu heiraten
und Kinder zu kriegen, wird von Kohorte zu Kohorte wahrscheinlicher, frither und in
einem kiirzeren Zeitraum getroffen. Dies gilt zum Teil auch fiir die Heiratsentschei-
dung bei der konsekutiven Familiengriindung, wenn auch eine Trennung zwischen
frithen und spiten EheschlieBungen bestehen bleibt. Die Raten einer Schwanger-
schaftsentscheidung bei konsekutiver Familiengriindung sinken zwischen den Kohor-
ten (hauptsachlich von der Kohorte 1939-41 zur Kohorte 1949-51) insbesondere im
Alter zwischen 22 und 27 Jahren. Danach sind bei der jiingsten Kohorte h6here Raten
feststellbar, so dafl man eher von einem starken Aufschub als von einem starken
Verzicht sprechen kénnte.

Zusammenfassend 148t sich sagen, daB bei den Kohorten 1929-31 und 1939-41 die
Relation von Heirat und Kindeszeugung durch eine zeitliche Synchronisation gepragt
war. Das heif3t die EheschlieBung bedeutete in den meisten Fillen auch eine Schwan-
gerschaft, wobei die Schwangerschaft entweder kurz vor oder kurz nach der Heirat
begann. In der Kohorte 1949-51 gibt es einerseits eine Verstarkung dieses traditionel-
len Musters der Synchronisation, andererseits differenziert sich eine Gruppe von
Frauen heraus, die eine Schwangerschaftsentscheidung nach EheschlieBung aufschie-
ben. Besonders im ersten Ehejahr gibt es weniger Schwangerschaften. In der Kohorte
1949-51 heiraten die Frauen zwar frither als in den dlteren Kohorten, aber sie schieben
ihre erste Schwangerschaft auf.

Die Bedeutung einer detailliert vorgenommenen Differenzierung der Familien-
griindung in verschiedene konkurrierende Typen wurde besonders gut bei der Beurtei-
lung der Kohortendifferenzierung der Entscheidung zum ersten Kind sichtbar. Wenn
man die Wartezeit vom 16. Lebensjahr bis zur Geburt des ersten Kindes aufgrund der
Kohortenzugehorigkeit der Frauen pradiziert, so erhilt man als Ergebnis, da3 Frauen
der K1 und der K3 eine dhnlich lange Wartezeit bis zur Schwangerschaft aufweisen.
Dementsprechend erscheint die Verdinderung des Schwangerschaftsrisikos zwischen
der K3 und der K2 als eine Tendenz zum Aufschub der ersten Schwangerschaft. In
einer solchen Betrachtung geht aber verloren, dal fiir eine spezifische Subgruppe in der
Frauenkohorte 1949-51 eine Verinderung zu konstatieren ist, die gerade in die ent-
gegengesetzte Richtung weist: ,Synchronisierte“ Familiengriindungen wurden von
Kohorte zu Kohorte nicht aufgeschoben, sondern immmer mehr vorgezogen!

Dieser Umwandlungsprozef} ist begleitet von einem Absinken des Niveaus der
Heiratsrate, und zwar insbesondere zwischen dem 21. und dem 24. Lebensjahr. Ohne
die zeitliche Beziehung von Heirats- und Schwangerschaftsentscheidung zu beriick-
sichtigen, kann man feststellen, dal} die Heiratsneigung im Alter von 23 bis 27 Jahren
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geringer wurde, insgesamt aber von Kohorte zu Kohorte zugenommen hatte. Wihrend bei
den Frauen der Kohorte 1939-41 eine verstirkte Schwangerschaftsneigung im Vergleich
zur Vorkohorte festzustellen war, wiesen Frauen der Kohorte 1949-51 einen Aufschub von
Schwangerschaften aus dem Lebensalter von 22 bis 25 auf ein Alter nach 25 auf. Im
Aggregatvergleich des Heirats- und des Schwangerschaftsprozesses konnen wir also
teilweise, das heilt je nach Lebensalter, ein gegensinniges und teilweise ein gleichsinni-
ges Vorverlegen und Aufschieben von Heirat und Schwangerschaft feststellen. Die sich
hier andeutende Verdnderung im Gefiige des Familiengriindungsprozesses wird jedoch
erst deutlich, wenn man die Interdependenz von Heirat und Schwangerschaft in die
Betrachtung des Interkohortenwandels aufnimmt. Man kann dann feststellen, daf}
mehrere gegensinnige historische Verinderungstendenzen zu beobachten sind: Die
Entscheidungen zu Heirat und Schwangerschaft werden bei synchronisierter Familien-
griindung von Kohorte zu Kohorte, besonders bei der Kohorte 1949-51 frither und hiufiger
getroffen. Bei konsekutiver Familiengriindung kann man beobachten, dap die erste Heirat
zwischen den Kohorten sowohl vorverlegt als auch aufgeschoben worden ist, und daf die
erste Schwangerschaft, die in den dlteren Kohorten im Alter zwischen 22 und 27 Jahren
begann, in der jiingsten Kohorte auf ein Lebensalter nach 27 Jahren aufgeschoben worden
ist. Der Aufschub und die geringere Neigung zu einem Kind sind also hauptsdchlich bei
verheirateten Frauen zu finden. Der eheliche Schwangerschaftsprozef hat sich bei Frauen
der Kohorte 1949-51 polarisiert in synchronisierte und konsekutive Familiengriindungen.

4.2 Bildungskontingenz in einem log-logistischen Modell des ersten
Heiratsprozesses

4.2.1 Bereinigte Effekte: Bildung, Geschlecht, Alter

Aufgrund der theoretischen und methodischen Uberlegungen haben wir die Bildungs-
kontingenz der ersten Heirat als Modell spezifiziert, in dem die individuelle Heirats-
chance ab gesetzlicher Heiratsmiindigkeit (das ist bei Mdnnern das 18. Lebensjahr und
bei Frauen das 16. Lebensjahr)'*? auf der Basis von schulischem und beruflichem
Bildungsabschluf§ pradiziert wird. Die theoretischen Aussagen uber den Effekt des
Bildungsstatus sind quasikausale Aussagen, da sie auf die spezifische Bedeutung des
Bildungsstatus fiir Familienbildungsentscheidungen abheben. Bei der empirischen
Priifung dieser Aussagen miissen deshalb jene strukturellen Faktoren beriicksichtigt
werden, die mit dem Bildungsstatus korreliert sind. Dies betrifft insbesondere den
Status bei Berufseintritt, die Gréfie des Wohnortes, in dem die Zielperson bei Schul-
ende gewohnt hat und die Konfessionszugehorigkeit. Aulerdem werden im Rahmen
der oben thematisierten Geschlechter- und Kohortendifferenzierung des Heiratsalters
die Variablen ,,Geschlecht” und ,Kohorte* additiv in das Modell der Bildungskontin-
genz der Heirat aufgenommen. Als Grundfunktion der Altersabhingigkeit wird die
log-logistische Funktion gewihlt. Ubersicht 2 gibt die operationalen Pridiktoren des
Modells wieder.

Mittels der Maximum-likelihood-Schitzung'*® erhilt man den bereinigten Beitrag
der Bildungspridiktoren zur momentanen Heiratschance bei Beriicksichtigung des
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Ubersicht 2: Sozialstrukturelle Priadiktoren der Wartezeit bis zur ersten Heirat

Pradiktor

Kodierung

Kohorte 1939-41

Kohorte 1949-51

Geschlecht
Kieinstadt
Mittelstadt
Grofistadt
Konfession
Realschule
Abitur
Hauptschule

ohne Abschluf3

Angelernt

Fachschule

Universitit

Kein beruflicher
Abschluf

Keine berufliche
Ausbildung

Mittlerer
Berufsstatus

Hoher
Berufsstatus

Kein beruflicher
Status

S -

O O D= Or=m O

— O -

@ 2 -

@

S -

O O O

. Geburtsjahr zwischen 1939 und 1941
: anderes Geburtsjahr

;- Geburtsjahr zwischen 1949 und 1951
. anderes Geburtsjahr

: Minnlich
: Weiblich

: Wohnort vor der Heirat ist als Kleinstadt bezeichnet

andere Bezeichnung des Wohnortes

: Wohnort vor der Heirat ist als Mittelstadt bezeichnet
: andere Bezeichnung des Wohnortes

Wohnort vor der Heirat ist als Grofstadt bezeichnet

: andere Bezeichnung des Wohnortes

. Protestantisch
. Katholisch

: Person hat Realschulabschluf
. Person hat einen anderen Schulabschluf

: Person hat Abitur
: Person hat einen anderen Schulabschlufy

: Person hat keinen Hauptschulabschlufl
: Person hat einen anderen Schulabschluf3

. Person hat eine zweijahrige Anlernzeit abgeschlossen oder den Abschluf} fiir

den einfachen Beamtendienst oder eine Teilabschnittspriifung oder keinen Ab-
schluBl, da die Ausbildung kein formaler Ausbildungsgang war (z.B. Prak-
tikum)

: Person hat einen anderen beruflichen Abschluf}

: Person hat den AbschiuB} einer Fach- beziehungsweise Berufsfachschule oder

den Abschiul} im mittleren oder gehobenen Beamtendienst oder den Abschluf3
einer beruflichen Weiterbildung als Meister
Person hat einen anderen beruflichen Ausbildungsabschiuf3

Person hat Universitiatsabschlufl oder einen Abschlufl im héheren Dienst
Person hat einen anderen beruflichen Abschlufl

Person hat die Ausbildung abgebrochen oder ist zum Zeitpunkt der Befragung
noch in Ausbildung
Person hat einen Abschiufl bezichungsweise hat nie eine Ausbildung begonnen

Person hat bis zum Befragungszeitpunkt keine Ausbildung begonnen

: Person hat eine Ausbildung begonnen

Statusscore (1) des ersten Berufes liegt zwischen 77 und 168

. anderer Statusscore

Statusscore (1) des ersten Berufes ist grofler als 168

. anderer Statusscore

Person war vor der Heirat nicht berufstitig

: Person war vor der Heirat berufstitig

Statusscore ist nach Mayer (1977) gebildet worden.

125



Tabelle 13: Pradiktoren der Heiratswahrscheinlichkeit ab Heiratsmiindigkeit. -
Schrittweise Erweiterung des Modells. Beta-Gewichte und Standardfehler
der log-logistischen Verteilungsschitzung

Modell

Pradiktor 1 2 3 4 5 6 7
Leg-likelihood 10.285 10.280 10.120 10.120 10.054 10.048 10.010
Konstante 13.258 13.879 13.947 13.948 14.404 14.319 14.605
23¢9 .260 .266 .268 272 282 .295
Dauer 1.889 2.115 2.159 2.159 2.281 2.288 2.338
.050 .054 .055 .055 .056 .057 058
Kohorte 331 .358 .358 .356 .354 .382
1939-41 .099 .099 099 100 101 101
Kohorte 462 496 496 631 623 623
1949-51 .094 .095 096 .098 .101 102
Mainner 1.256 1.281 1.281 1.300 1.370 1.332
.083 .083 .083 .084 .091 092
Kleinstadt 119 119 203 187 .200
114 114 114 115 115
Mittelstadt 073 073 116 107 .066
126 126 128 129 130
GrofBstadt S12 S12 235 .260 .259
096 .097 .099 102 102
Protestanten .005 .003 011 .018
.079 .080 .080 .080
Realschule .681 .655 676
117 119 121
Abitur 1.501 1.199 1.443
154 197 .200
Hauptschule 186 .168 121
ohne Abschluf} 147 149 149
Angelernt 371 340
.282 291
Fachschule .302 232
‘ .168 .189
Universitiit .695 .690
.262 279
Kein Abschluf} 182 230
110 129
Keine Ausbildung .053 125
117 126
Mittlerer Status 015
11
Hoher Status 233
225
Nicht erwerbstitig 1.193
179
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Tabelle 14: Mittlere Wartezeit bis zur ersten EheschlieBung von Personen, die bis zum
50. Lebensjahr geheiratet haben, in Jahren ab Heiratsmiindigkeit, nach
sozialen Gruppen, Vollmodell

Soziale Gruppe Mittlere Wartezeit
Kohorte 1929-31 11.5
Kohorte 1939-41 10.4
Differenz 1.1
Kohorte 1949-51 9.8
Differenz 0.6
Frauen 7.3
Mainner 10.5
Differenz 3.2
Dorf 10.5
Grofstadt 11.2
Differenz 0.7
Hauptschule 10.1
Realschule 12.3
Differenz 1
Abiturienten 14.6
Differenz 4.5
Lehre 10.2
Universitét 12.3
Differenz 2.1
Keine Ausbildung 10.9
Differenz 0.7
Kein Abschiuf} 10.6
Differenz 0.4
Niedriger Status 10.8
Nicht erwerbstitig 7.8
Differenz 2.0

Lebensalters sowie der ebenso bereinigten Effekte des Geschlechts, der Kohorten-
zugehorigkeit, dem ersten Berufsstatus, der Konfession und der Urbanitit des Wohn-
ortes bei Schulende (Tab. 13).

Da die Interpretation dieser Effekte aufgrund ihrer komplexen Interaktion mit dem
Alterseffekt nicht unmittelbar méglich ist, wurden sie als Gruppenunterschiede der
mittleren Wartezeit bis zur ersten Heirat umgerechnet (Tab. 14).

Wir konnen aufgrund dieser Ergebnisse feststellen, daf ein wesentlicher Aufschub
der ersten Heirat mit der Erlangung der Hochschulreife verbunden ist. Der Altersunter-
schied bei Heirat zwischen Hauptschiilern und Abiturienten betrigt 4.5 Jahre. Esistin
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diesem Zusammenhang auffillig, dall der Heiratsaltersunterschied zwischen den
Haupt- und den Realschiilern sehr viel niedriger ausfillt, als man dies aufgrund des
unterschiedlichen Zeitpunktes ihres Schulaustrittes erwarten wiirde. Die Erlangung
einer akademischen Qualifikation ist im Vergleich zu einer Lehrlingsausbildung mit
einem durchschnittlichen Heiratsaufschub um 2.1 Jahre verbunden. Personen, die
keine Ausbildung erworben oder ihre Ausbildung ohne Abschlufl beendet haben,
zeigen im Vergleich zu Personen, die eine Lehre gemacht haben, keine signifikante
Heiratsverzgerung.

Da nun die ,,Geschlechtszugehorigkeit” als Determinante der Heiratsrate gleichzei-
tig mit den Merkmalen des Bildungsgrades, der Kohortenzugehorigkeit, der Urbanitat
des Wohnortes bei Schulende und der Konfession in das Modell der Bildungskontin-
genz integriert wurde, kann der Geschlechterunterschied hinsichtlich der Heiratsbe-
reitschaft beziehungsweise Heiratschance sozusagen ,sozialstrukturell bereinigt* be-
urteilt werden. Man kann in der Tabelle 14 ablesen, dafl auch der sozialstrukturell
bereinigte Unterschied zwischen Mannern und Frauen in bezug auf ihre Heiratsrate
hochsignifikant ist und Ménner im Schnitt eine lingere Wartezeit bis zur Heirat
aufweisen als Frauen.

Das sozialstrukturell bereinigte, spezifische Heiratsrisiko von Minnern und
Frauen, wie es sich aufgrund des oben geschitzten Modells darstellt, ist in Abbildung
47 dargestelit.

Wir sehen, daB der ,bereinigte” Heiratsprozefy der Frauen nur in einer ersten Phase
des Heiratsprozesses hohere Raten aufweist. Dies bedeutet, in direkter Veranschauli-
chung des Geschlechtseffektes, dall das Heiratsrisiko von Frauen nur bis ca. 10 Jahre
nach der Heiratsmiindigkeit grof3er ist als das von Mannern. Die groten Unterschiede

Abbildung 47: Pradizierte Heiratsraten von Frauen und Ménnern

Heiratsrate
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hinsichtlich der Heiratschance weisen Manner und Frauen ungefihr 8 Jahre nach ihrer

Heiratsmiindigkeit oder im 24. bezichungsweise 26. Lebensjahr auf. Die geschlechts-

spezifische Differenzierung des Heiratsprozesses wird bei fortschreitender Dauer des

Ledigseins immer geringer.

Zusammenfassend kann man folgendes feststellen:

- Unterschiede des Heiratsverhaltens zwischen den Geschlechtern kénnen nicht voll-
stindig auf das unterschiedliche Ausmal} ihrer Beteiligung im Bildungssystem
zuriickgefithrt werden.

- Die nach der Bereinigung der sozialstrukturellen Komponenten verbleibende Diffe-
renz zwischen Minnern und Frauen hinsichtlich ihres Heiratsrisikos ist lebenslauf-
spezifisch. Sie ist in der Anfangsphase des Heiratsprozesses am grofiten.

Wie wird nun die Altersabhingigkeit der Heiratsentscheidung durch die Heirats-

effekte unterschiedlicher Bildungsgrade beeinfluf3t?

Im Abbildung 48 ist auf der Basis der Modelle I, 2 und 7 aus Tabelle 13 die
Altersverteilung der Heiratsrate unter Beriicksichtigung sozialstruktureller Faktoren
abgebildet. Im ersten Modell griinden wir unsere Voraussage des Heiratsrisikos nur
auf das Lebensalter bezichungsweise die Dauer seit Heiratsmiindigkeit. Dann erwei-
tern wir dieses Modell und nehmen als zusatzliche Information die Merkmale des
Bildungsstatus zur Vorhersage des Heiratsrisikos hinzu. Die Folge ist, dal} die Alters-
abhingigkeit im Modell starker zum Ausdruck kommt. Wenn wir schlielich alle
verfiigbaren Kovariaten hinzunehmen, dann wird die Altersabhidngigkeit des Heirats-
risikos noch deutlicher.

Abbildung 48: Log-logistische Funktion der Hazardrate der ersten EheschlieBung mit
verschiedenen Kovariaten

Heiratsrate
0.030 7 Modell 1: Ohne Kovariablen
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Zusammenfassung und Schluffolgerung

In diesem Arbeitsschritt wurde festgestellt, daB Bildungserwerb eine bremsende Wir-
kung auf die Bereitschaft zur Heirat hat, wobei dies sowohl fiir die schulische, als auch
fiir die berufliche Bildung gilt. Unterschiede in der Heiratsbereitschaft beziehungs-
weise in der Wartezeit bis zur Heirat sind allerdings in erster Linie zwischen Personen
mit einem hoéheren (universitiren oder gymnasialen) und nichtakademischen Bil-
dungsstatus festzustellen. Der heiratsaufschiebende Effekt eines hoheren Bildungssta-
tus kommt nicht deshalb zustande, weil Personen mit héherer Bildung mit statushohe-
ren Berufen in den Arbeitsmarkt eintreten, nicht weil Gruppen mit hoherer Bildung in
urbaneren Milieus leben, nicht deshalb, weil Protestanten starker zur hGheren Bildung
und Qualifikation tendieren und auch nicht weil Personen mit einem hoheren Bil-
dungsstatus bei Berufseintritt dlter sind. Der negative Einfluf des Bildungsstatus auf das
Heiratsrisiko ist unmittelbar auf die Charakteristika zu beziehen, die direkt der Bil-
dungsausstattung zuzuordnen sind. Insofern 148t sich aufgrund dieses Ergebnisses eine
vorlaufige Entscheidung gegen eine rein dkonomische Erklarung der negativen Bil-
dungskontingenz der Heirat treffen: Eine bessere Schulbildung fithrt nicht zur frithe-
ren Etablierung eines ehelichen Haushaltes. Man koénnte daraus schliefen, dafl die
Haushaltsproduktion beim Effekt des Bildungsstatus keine Rolle spielt. Eine Ent-
scheidung dariiber, ob eher ein sozialisatorischer oder eher der allokatorische Mecha-
nismus die Wirkung des Bildungsstatus vermittelt, kann mit diesem Modell nicht
erreicht werden. Ein Versuch in diese Richtung wird im nichsten Kapitel unternom-
men, indem das Modell der Bildungskontingenz der ersten Heirat nach Geschlechts-
und Kohortenzugehorigkeit der Individuen differenziert wird.

4.2.2  Geschlechts- und kohortenspezifische Differenzierung der
Bildungskontingenz

4.2.2.1 Die Geschlechtsdifferenzierung der Bildungskontingenz der ersten Heirat

Wir haben in der theoretischen Untersuchung zum Bildungseffekt die Vermutung
herausgearbeitet, dal der Bildungsstatus aufgrund der spezifischen Geschlechterrol-
len die Heiratsentscheidung von Frauen anders bestimmt als die Heiratsentscheidung
von Minnern. Dies kann im folgenden empirisch gepriift werden, indem wir das
Modeil der Bildungskontingenz fiir Manner und Frauen getrennt schitzen. Bevor wir
jedoch die Bildungseffekte analysieren, wollen wir festhalten, welche Bildungszusam-
mensetzung die Gruppen von Frauen und Méannern jeweils aufweisen.

In der Tabelle 15 ist zu sehen, daB sich die beiden Geschlechtergruppen in bezug auf
ihre bildungsstrukturelle Zusammensetzung unterscheiden. Ein hoher Anteil der
Frauen beginnt thren Berufsweg mit einem geringeren Berufsstatus oder hat bis zur
Ehe tiberhaupt nicht gearbeitet. Ausbildungen in Fachschulen werden eher von Frauen
als von Ménnern absolviert. Der Hauptunterschied besteht jedoch darin, dafl betricht-
lich mehr Frauen als Manner keinerlei berufliche Ausbildung besitzen.

In der Tabelle 16 sind die mittleren Wartezeiten von der Heiratsmiindigkeit bis zur
ersten Heirat fiir diejenigen Gruppen wiedergegeben, die durch den jeweiligen Bil-
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Tabelle 15: Mittelwerte der Priadiktoren bei Mannern und Frauen

Pradiktor Mittelwert
Frauen Minner

Kohorte 1939-41 318 .345
Kohorte 1949-51 344 .333
Kleinstadt 210 193
Mittelstadt 144 .148
Grofstadt .298 324
Protestanten 519 S18
Realschule 152 .143
Abitur .075 100
Hauptschule ohne Abschluf} .076 .080
Angelernt 022 .028
Fachschule .083 025
Universitit 039 .046
Keine Ausbildung 353 .087
Kein berufliche Abschluf} 143 147
Mittlerer Status .505 584
Hoher Status .055 .062
Kein Berufsstatus .094 044
Zahl der Fille 1004 1035

dungsstatus, Ortstyp und die Kohortenzugehorigkeit definiert werden. Es wurden nur
die mittleren Wartezeiten jener Gruppen wiedergegeben, die sich signifikant unter-
scheiden.

Wir haben im Grundmodell festgestellt, dafl die mittlere Wartezeit von der Hei-
ratsmiindigkeit bis zur Heirat bei Mannern 10.7 und bei Frauen 7.3 Jahre betrigt.
Dieser Unterschied von 3 Jahren wird, je nachdem zu welcher sozialen Gruppe
Mainner und Frauen gehoren, entweder reduziert oder verstiarkt. Bei Mannern ist die
heiratsaufschiebende Wirkung einer hoheren schulischen Bildung grofer als bei Frauen.
Insbesondere der Besuch eines Gymnasiums hat bei Mannern zur Folge, daB sie ihre
erste Heirat sehr lange aufschieben. Im Vergleich zu Hauptschiilern betrigt die mitt-
lere Wartezeit ab Heiratsmiindigkeit bei Mannern mit Abitur durchschnittlich 7.6
Jahre, bei Frauen hingegen nur 2.8 Jahre mehr. Manner mit Realschulabschlufl
heiraten im Schnitt um ca. 2 und Frauen um ca. ein Jahr spiiter als ihre Geschlechts-
genossen mit Hauptschulabschluf.

Minner mit abgeschlossener Lehre wie auch Mianner mit einem universitiren
Abschlufl unterscheiden sich hinsichtlich ihrer Wartezeit bis zur Heirat nicht, sie
heiraten 10 bis 11 Jahre nach Heiratsmiindigkeit, das heiflt im Alter von ca. 28 bis
29 Jahren. Frauen mit akademischer Ausbildung entschlieflen sich durchschnittlich
3 Jahre spiter zur Heirat als ihre Geschlechtsgenossinnen, die eine Lehre absolviert
haben. Dieser Effekt rithrt also nicht daher, daf Frauen mit Universititsabschluf3
generell, das heifit auch spater als Manner mit Universititsabschlufl heiraten; bei
Minnern und Frauen mit akademischem Berufszugang wird die Heiratsentscheidung
durchschnittlich 10 Jahre nach der Heiratsmiindigkeit getroffen. Der , Universitits-

131



Tabelle 16: Mittlere Wartezeit bis zur ersten Heirat nach Heiratsmiindigkeit. Frauen
und Minner, die bis zum 50. Lebensjahr geheiratet haben. In Jahren,
differenziert nach sozialen Gruppen

Soziale Gruppe Mainner Frauen
Kohorte 1929-31 11.0 9.0
Kohorte 1939-41 10.7 7.4
Differenz 0.3 16
Kohorte 1949-51 10.6 6.4
Differenz 0.1 1.0
Dorfbewohner 10.5 7.6
Grofistadtbewohner 11.4 8.4
Differenz 0.9 0.8
Mit Hauptschulabschluff 10.0 7.2
Mit Realschulabschluf 12.1 8.4
Differenz 2.1 12
Mit Abitur 17.6 10.0
Differenz 7.6 2.8
Mit Lehre 10.4 7.3
Mit Universitatsabschluf} 10.9 10.3
Differenz 0.5 3.0
Ohne Ausbildung 14.2 7.3
Differenz 3.8 0.0
Ohne Abschluf3 10.6 7.7
Differenz 0.2 0.4
Niedriger Status (1) 11.2 7.4
Hoher Status (1) 11.2 8.8
Differenz 0.0 1.4
Kein Status (1) 8.3 5.3
Differenz 2.9 2.1

effekt” erscheint bei den Frauen deshalb so ausgepriigt, weil Frauen mit abgeschlosse-
ner Lehre relativ friith, das heiflt durchschnittlich 3 Jahre frither als Manner mit
abgeschlossener Lehre heiraten. Eine akademische Ausbildung ist in diesem Sinne nicht
mit einem zusdtzlichen Aufschub der ersten Heirat verbunden. Die Tatsache, dal} Frauen
mit abgeschlossener Lehre frither heiraten als Minner mit abgeschlossener Lehre,
fiihrt dazu, daBl der relative EinfluB der akademischen Bildung auf die Heiratsent-
scheidung von Frauen iberschitzt wird. Man kénnte genauso gut sagen, daf} es nicht
die universitiare Ausbildung ist, die bei Frauen zu einem relativen Aufschub der Heirat
fithrt, sondern im Vergleich dazu, dafl Frauen mit abgeschlossener Lehre ihre Heirats-
entscheidung frither treffen als Manner mit abgeschlossener Lehre. Allerdings 143t sich
nicht bestreiten, dal} eine akademische Ausbildung den Heiratsprozef der Frauen an den
der Minner angleicht.
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Weiterhin kann man aus der Tabelle 16 entnehmen, dafl Manner ohne berufliche
Qualifikation spéter heiraten als Ménner, die eine Facharbeiterqualifikation erworben
haben. Minner ohne berufliche Ausbildung heiraten damit durchschnittlich sogar
spiter als Akademiker. Bei den Frauen macht es hinsichtlich ihrer Eheentscheidung
keinen Unterschied, ob sie eine nichtakademische Berufsausbildung absolvierten oder
nicht. Man kann also festhalten, dafl der Einflull des Ausbildungsstatus auf die
Wartezeit bei Mannern stirker ist als bei Frauen.

Zusammenfassung und Schlufifolgerung

Die Trennung von Minnern und Frauen bei der Betrachtung der Bedeutung, die eine
hoéhere Bildung fiir die Heiratsbereitschaft hat, untermauert die soziologische Inter-
pretation und widerspricht der 6konomischen Prognose des Bildungseffektes auf die
Heiratsneigung. Bei Mdnnern und bei Frauen ist eine hohere Schulbildung mit einem
Aufschub der ersten Heirat verbunden, bei Mdnnern stirker als bei Frauen. Mdnner mit
akademischer Berufsbildung heiraten im gleichen Alter wie Mdnner mit einer nichtaka-
demischen Berufsbildung. Dies gilt nicht fiir Frauen. Frauen mit akademischer Berufsbil-
dung heiraten spdter als Frauen mit nichtakademischer Berufsbildung.

Diese Ergebnisse sind von Bedeutung fiir die Einschatzung der geschlechtsspezifi-
schen Rollenzuordnung. Fin starkes gesellschaftliches Prinzip der Zuordnung von
Frauen zur Versorger- und Mutterrolle und von Ménnern zur Ernahrerrolle muf} in
einer industriell entwickelten Gesellschaft dazu fithren, dal Bildung sowohl qua
Sozialisation wie auch qua Zuordnung von Berufs- und Lebenschancen nur bei Mian-
nern einen aufschiebenden Effekt bei der Heiratsentscheidung hat. Fiir die Heiratsent-
scheidung von Frauen ist Bildung demnach von nur geringem Belang. Die empirischen
Ergebnisse bestitigen diesen Zusammenhang von Bildungseffekt und geschlechtsspe-
zifischer Arbeitsteilung nur in bezug auf die schulische Qualifikation. Es kann hier
nicht entschieden werden, ob Abiturienten spater heiraten als Abiturientinnen, im
Vergleich zu Hauptschiilern und Hauptschiilerinnen, weil sie hohere beruftiche An-
spriiche haben oder weil den Minnern mit Abitur bessere Berufschancen zugebilligt
werden als Frauen mit Abitur. Die These einer sozialen, am Geschlecht orientierten
Steuerung der familialen Bildungskontingenz steht aber nicht im Einklang mit dem
Befund, dal} die hohere berufliche Qualifikation bei Frauen, nicht aber bei Médnnern,
einen Aufschub der Heirat zur Folge hat. Diese Inkonsistenz zur theoretischen Erwar-
tung wird auch dann nicht aufgeldst, wenn man festhilt, daf} es sich bei dem relativen
Aufschub der Heirat bei Frauen mit akademischer Qualifikation (relativ zu Frauen mit
abgeschlossener Lehre) nicht um einen tatsichlichen Aufschub handelt. Vergleicht
man namlich das Heiratsalter von Méannern und Frauen mit abgeschlossener Lehre,
die ja jeweils die Bezugsgruppen fiir die Beurteilung des Heiratsaufschubs durch eine
akademische Bildung darstellen, so stellt man fest: Frauen mit abgeschlossener Lehre
heiraten friither als Mdnner mit abgeschlossener Lehre und deshalb ist der Unterschied zu
Akademikerinnen grofS, obwohl Akademikerinnen dhnlich lange wie Akademiker bis zur
ersten Heirat warten. Man kann diesen Befund auch so verstehen, daB3 die Heiratsbereit-
schaft von Frauen nicht durch eine akademische Ausbildung verringert wird, sondern
daB bei Frauen eine nichtakademische Ausbildung mit grofierer Heiratsneigung bezie-
hungsweise -chance verbunden ist.
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Die Tatsache, dafl Frauen mit einer nichtakademischen Ausbildung frither heiraten
als Ménner mit nichtakademischer Ausbildung, ebenso wie der Befund, dafl Akademi-
kerinnen dhnlich spat heiraten wie Akademiker, weist darauf hin, daB3 die geschlechts-
spezifische Rollentrennung besonders bei nichtakademischer Bildung zur Wirkung
kommt, und zwar deshalb weil aufgrund schlechterer Berufschancen, sei es wegen der
spezifischen Ausbildungsgange oder den bei gleichem Ausbildungsfach schlechteren
Zugangschancen, eine strukturelle Untermauerung der Trennung von Versorger- und
Ernahrerrolle gegeben ist. Nicht die direkte Bedeutung des Humankapitals fiir die
Haushaltsproduktion ist also fiir die Heirat ausschlaggebend, sondern die familien-
zentrifugale Kraft der hoheren Bildung, die durch eine soziale, sei es sozialisatorisch
oder allokatorisch, geregelte Zuordnung zu Versorger- und Erndhrerrollen gelenkt
wird. Je schwicher diese Kraft ist, wie zum Beispiel bei nichtakademischer Ausbildung
und je groBer die Ungleichheit der damit verbundenen beruflichen Chancenist, um so
starker kann sich das Prinzip der Geschlechtertrennung durchsetzen und zu einer
frithen Ehe bei Frauen mit nichtakademischer Ausbildung fithren.

Diese Erklarung bewihrt sich, wenn man betrachtet, welchen Effekt auf die Hei-
ratsentscheidung die Tatsache hat, ob eine berufliche Qualifikation iiberhaupt vor-
handen ist. Mdnner ohne berufliche Qualifikation heiraten spdter als Minner mit berufli-
cher Qualifikation, Frauen mit oder ohne berufliche Ausbildung heiraten im gleichen
Sfrithen Lebensalter. Dieses Ergebnis widerspricht erneut der These einer direkten
Unvereinbarkeit von Bildungskapital und Familiengriindung. Erst vor dem Hinter-
grund des Prinzips der Geschlechterzuordnung zu Erndhrer- und Versorgerrollen und
bei groBer Ungleichheit der Chancen zwischen Qualifizierten und Unqualifizierten
wird der empirische Befund verstehbar. Fiir die Heiratsneigung der Frauen in ihrer
Zuordung auf die Versorgerrolle ist es unwichtig, ob sie eine berufliche Ausbildung
haben oder nicht. Auflerfamiliale Rollen werden fiir sie nicht interessant, gleichgiiltig,
ob sie qualifizierte Berufschancen haben oder nicht. Auflerdem ist die Ungleichheit der
Berufschancen zwischen Frauen mit und Frauen ohne Berufsausbildung nicht so grof3
wie bei Mannern. Hinsichtlich der Zuordnung der Mianner zur Ernihrerrolle erhilt die
Qualifikation qua sozialisatorischer beziehungsweise allokatorischer Disposition ein
besonderes Gewicht. Hinzu kommt, dafl im ménnlichen Arbeitsmarkt schiechte Be-
rufspositionen eher an Unqualifizierte verteilt werden, so daB fiir Manner das Prinzip
der Erndhrerrolle zur Scheidegrenze wird und eine fehlende Qualifikation zum auf-
schiebenden Faktor der Heirat macht. Dieser Zusammenhang kann durch schlechtere
Chancen im Heiratsmarkt oder durch eine langere Akkumulationszeit der fiir einen
Haushalt notwendigen 6konomischen Basis vermittelt sein.

4.2.2.2 Interkohortendifferenzierung der Bildungskontingenz der ersten Heirat

Im folgenden soll untersucht werden, ob sich der Effekt des schulischen und berufli-
chen Status historisch von Kohorte zu Kohorte verandert hat. Die nach Kohorten
getrennt vorgenommene Schitzung der Bildungskontingenz finden wir in Tabelle 17
als mittlere Wartezeit der spezifischen Bildungsgruppen.

EslaBt sich feststellen, dafl von Kohorte zu Kohorte die Wartezeit bis zur Heirat bei
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Tabelle 17: Mittlere Wartezeit bis zur ersten Heirat nach Heiratsmiindigkeit. Personen,
die bis zum 50. Lebensjahr geheiratet haben. In Jahren, differenziert nach
Kohorten und sozialen Gruppen

Soziale Gruppe Kohorte Kohorte Kohorte
1929-31 1939-41 1949-51
Frauen 8.8 7.7 7.3
Manner 10.1 9.2 9.6
Differenz 1.3 15 2.3
Dorfbewohner 9.4 8.5 8.0
Grofistadtbewohner 9.8 8.8 9.7
Differenz 0.3 0.3 1.7
Mit Hauptschulabschluf} 9.1 79 7.5
Mit Realschulabschiuf3 10.6 9.7 9.3
Differenz LS5 18 L8
Mit Abitur 11.9 12.4 12.2
Differenz 2.8 4.5 4.7
Mit Lehre 9.0 8.2 8.2
Mit Universititsabschluf3 10.9 10.0 9.8
Differenz 19 1.8 1.6
Ohne Ausbildung 9.9 8.3 8.3
Differenz 0.9 0.1 0.1
Ohne Abschlul 9.3 8.6 9.0
Differenz 0.3 0.4 0.8
Niedriger Status 8.9 8.8 8.4
Nichterwerbstatige 7.6 5.2 6.4
Differenz L3 3.4 2.0
Durchschnitt
Vollmodell 9.4 8.4 8.4
Durchschnitt
reduziertes Modell 9.5 8.5 8.6

Personen mit Abitur immer langer geworden ist. Wahrend bei der Kohorte 1929-31
Abiturienten im Schnitt 2.8 Jahre spiter als Hauptschiiler heirateten, findet der
Ubergang in die Ehe bei Abiturienten der Jahrgiange 1949-51 fast 5 Jahre spiter statt
als bei Hauptschiilern der gleichen Jahrgénge. Diese Verdinderung zwischen den Kohor-
ten ist so zu verstehen, dafs Personen mit Hauptschulabschluf von Kohorte zu Kohorte die
Entscheidung zur Heirat vorgezogen haben, und nicht dadurch, dafs Personen mit Abitur
immer spdter heirateten. Diese Differenzierung ist besonders deutlich bei der Kohorte
1929-31 und der Kohorte 1939-41. Im Gegensatz dazu ist der Wartezeitunterschied
von Hauptschiilern und Realschiilern zwischen den drei hier beobachteten Kohorten
im wesentlichen stabil geblieben. Bei beiden Bildungsgruppen ist von Kohorte zu
Kohorte eine Tendenz zur Vorverlagerung der EheschlieBung zu beobachten, insge-
samt betragt die Vorverlagerung ca. 2 Jahre. Das Ausmap der Verzégerung der Heirat
durch eine berufliche Ausbildung bleibt zwischen den Kohorten insgesamt stabil, wenn
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man die kohortenspezifische Vorverlagerung der Heirat bei Akademikern und ihre
wachsende Annidherung an das Heiratsalter der Facharbeiter aufgrund der groflen
Streuung in beiden Gruppen nicht iiberbewertet. Dies gilt auch fiir den Heiratsauf-
schub in der Gruppe von Personen, die keine berufliche Ausbildung haben.

Demgegeniiber ist bei Frauen allgemein, bei Hauptschul- und Realschulabsolven-
ten und bei Personen ohne berufliche Ausbildung ein Interkohortentrend zur Vorver-
legung der Heirat festzustellen. Die Vorverlegung der Heiratsentscheidung macht sich
beider Kohorte 1939-41 in allen genannten Gruppen deutlicher bemerkbar als bei der
Kohorte 1949-51. Minner heiraten von Kohorte zu Kohorte immer spiter als Frauen,
der Wartezeitunterschied steigt von 1.3 bei der Kohorte 1929-31, auf 2.3 Jahre bet der
Kohorte 1949-51.

4.2.2.3 Die geschlechtsspezifische Bildungskontingenz der ersten Heirat bei den
Kohorten 1929-31, 1939-41 und 1949-51

Wir wollen nun die Bildungskontingenz des Heiratsprozesses sowohl nach Ge-
schlechts- als auch nach Kohortenzugehorigkeit untersuchen. Wir betrachten also die
Bildungseftekte in jeder Kohorte nach Minnern und Frauen getrennt.

Ubersicht 3: Die mittlere Wartezeit bis zur ersten Heirat nach Bildungsgrad, Ge-
schlecht und Kohortenzugehorigkeit. Grafische Darstellung der in den
Tabellen 21, 24 und 25 dargesteliten Gruppenunterschiede

Alle Kohorte Kohorte Kohorte
1929-31 1939-41 1949-51
M F M F M F M F
HS P * + >
A, A A A A A A A
Abi 4 P S b S
L g ¥ F >
# A A A # A H# A
Uni * += g ES
Ung h 2 b 2 P b o
' t ' i v H ' H
L 3 P P b J
HS = Hauptschulabschluf3.
Abi = Abitur.
L = Lehre.
Uni = Universitits- oder Fachhochschulabschluf3.
Ung = keine berufliche Ausbildung.
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Kohorte 1929-31: Bei der Kohorte 1929-31 kdonnen wir feststellen, dal} eine hohere
Schulbildung bei Mannern und Frauen zum relativen Aufschub der Erstheirat fiihrt.
Der Aufschub ist bei Médnnern gréfler als bei Frauen (Tab.18), das heif3t Abiturienten
heiraten spiter als Hauptschiiler und auch spiter als Abiturientinnen.

Der markanteste Unterschied liegt dabei weniger zwischen Hauptschiilern und
Abiturienten, sondern vielmehr zwischen Abiturienten und Abiturientinnen. In dieser
Kohorte wird eine insgesamt relativ geringe Geschlechtsdifferenzierung des Heirats-
prozesses durch Absolvierung eines gymnasialen Bildungsweges verstarkt.

Eine akademische Berufsausbildung verschiebt den Heiratszeitpunkt zusétzlich um
durchschnittlich 3 Jahre, sowohl bei Minnern als auch bei Frauen, wenn man sie mit
ihren Geschlechtsgenossen vergleicht, die eine Lehre absolvierten. Die EheschlieBung
wird bei Mannern dieser Jahrginge sehr stark verzogert, wenn sie keine berufliche
Ausbildung haben. Ménner ohne Ausbildung heiraten 3.5 Jahre spiter als Frauen
ohne Ausbildung und 3 Jahre spiter als Mdnner mit Lehre. Bei Frauen hingegen spielt
es keine Rolle fiir ihre Wartezeit bis zur Heirat, ob sie eine berufspraktische Ausbil-
dung haben oder nicht.

Tabelle 18: Mittlere Wartezeit bis zur ersten Heirat nach Heiratsmiindigkeit. Frauen
und Manner der Kohorte 1929-31, die bis zum 50. Lebensjahr geheiratet
haben. In Jahren, differenziert nach sozialen Gruppen

Soziale Gruppe Maénner Frauen

Dorfbewohner 9.9 9.0

Grof3stadtbewohner 10.1 10.1
Differenz 0.2 1.1

Mit Hauptschulabschluf3 9.5 8.7

Mit Realschulabschlufl 11.4 9.5
Differenz 19 0.8

Mit Abitur 13.0 10.8
Differenz 3.5 2.1

Mit Lehre 9.4 8.7

Mit Universitatsabschlufy 12.2 12.2
Differenz 2.8 3.5

Ohne Ausbildung 12.5 8.9
Differenz 3.1 0.2

Ohne Abschluf3 9.7 9.7
Differenz 0.3 1.0

Niedriger Status 10.3 9.1

Nichterwerbstitige 8.9 7.1
Differenz -1.4 -2.0

Durchschnitt

Vollmodell 10.0 8.9

Durchschnitt

Nullmodell 10.0 9.0

137



Kohorte 1939-41: Bei der Kohorte 1939-41 wird die Geschlechtsdifferenzierung der
Bildungskontingenz der ersten Heirat im Vergleich zur Kohorte 1929-31 ausgepragter
(Tab. 19).

Im Vergleich zu Frauen der Kohorte 1929-31 heiraten Frauen mit Abitur in dieser
Kohorte noch spiter als Frauen mit Hauptschulabschlufl. Bei den Miannern dieser
Kohorte ist die Differenz der mittleren Wartezeiten von Hauptschiilern und Abiturien-
ten ebenfalls groBer geworden und betrigt fast 7 Jahre. Bei den Frauen hat sich der
relative Heiratsaufschub von ca. 3 Jahren aufgrund einer akademischen Ausbildung
gegeniiber der Kohorte 1929-31 nicht verdndert. Manner mit Universititsabschlufl
heiraten in dieser Kohorte durchschnittlich ein Jahr friiher als Facharbeiter. Dieser
Befund weicht erheblich von dem der Vorkohorte ab. Insgesamt haben sich die
Heiratsprozesse von Frauen und Minnern mit akademischer Ausbildung in der Ko-
horte 1939-41 stark angeglichen. Eine fehlende Ausbildung ist bei den Mannern dieser
Jahrginge verstiarkt zum Moment der Heiratsverzogerung geworden. Frauen ohne
Berufsausbildung heiraten in dieser Kohorte sogar frither als Frauen mit Berufsausbil-
dung.

Tabelle 19: Mittlere Wartezeit bis zur ersten Heirat nach Heiratsmiindigkeit. Frauen
und Méinner der Kohorte 1939-41, die bis zum 50. Lebensjahr geheiratet
haben. In Jahren, differenziert nach sozialen Gruppen

Soziale Gruppe Mainner Frauen

Dorfbewohner 9.6 7.2

Grofistadtbewohner 9.3 8.4
Differenz 0.3 12

Mit Hauptschulabschiuf} 8.6 7.2

Mit Realschulabschluf 11.2 8.5
Differenz 2.5 13

Mit Abitur 15.2 11.0
Differenz 6.6 3.8

Mit Lehre 8.8 7.6

Mit Universititsabschluf} 7.7 10.9
Differenz -1.1 3.3

Ohne Ausbildung 13.1 7.0
Differenz 4.3 0.6

Ohne Abschluf3 9.8 9.8
Differenz 1.0 1.8

Niedriger Status 9.0 8.0

Nichterwerbstitige 5.6 4.7
Differenz 3.4 3.3

Durchschnitt

Vollmodell 9.2 7.7

Durchschnitt

Nullmodell 9.2 7.9
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Kohorte 1949-51: Die Geschlechtssdifferenzierung der Bildungskontingenz bleibt
in dieser Kohorte auf dem gleichen hohen Niveau wie in der Kohorte 1939-41 (Tab.
20).

Im Gegensatz zur Kohorte 1929-31 mul} man aber feststellen, da} eine akademische
Ausbildung bei Miinnern der jiingsten Kohorte nicht mit einem zusatzlichen Aufschub
der Heirat verbunden ist. Die Wartezeit von Frauen mit Universitdtsabschluf} ist bei
allen drei Kohorten linger als die Wartezeit von Frauen mit Lehre. Insgesamt bleibt die
Angleichung des Heiratsalters von Frauen und Mannern mit akademischer Bildung
erhalten. Dahinter verbirgt sich jedoch eine Geschlechtsdifferenzierung des Heirats-
prozesses, die erst bei Frauen mit akademischer Ausbildung aufgehoben wird. Fiir
Minner in der Kohorte 1949-51 bedeutet eine fehlende Ausbildung einen besonders
langen Aufschub der Heirat. Sie heiraten durchschnittlich mehr als 10 Jahre spéter als
Frauen ohne berufliche Ausbildung und 8.4 Jahre spiter als Mianner, die eine Ausbil-
dung haben.

Tabelle 20: Mittlere Wartezeit bis zur ersten Heirat nach Heiratsmiindigkeit. Frauen
und Minnern der Kohorte 1949-51. In Jahren, differenziert nach sozialen

Gruppen

Soziale Gruppe Mainner Frauen

Dorfbewohner 9.2 7.0

Grolistadtbewohner 11.6 8.2
Differenz 2.4 12

Mit Hauptschulabschlufy 8.6 6.5

Mit Realschulabschlu 10.5 8.3
Differenz 19 18

Mit Abitur 14.6 9.9
Differenz 6.0 3.4

Mit Lehre 9.5 7.0

Mit Universititsabschlufl 10.1 10.1
Differenz 0.6 3.1

Ohne Ausbildung 17.9 6.2
Differenz 8.4 0.8

Ohne Abschluf3 9.8 9.8
Differenz 0.3 2.8

Niedriger Status 9.9 7.4

Nichterwerbstitige 8.1 7.4
Differenz 18 2.2

Durchschnitt

Vollmodell 9.8 7.1

Durchschnitt

Nullmodell 10.0 7.3
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Zusammenfassung und Interpretation der Ergebnisse

Die Schulbildung ist bet Mannern starker mit einem Aufschub der Heirat verbunden
als bei Frauen. Es gibt keinen Unterschied hinsichtlich der Heiratsneigung bei Mén-
nern mit akademischer oder Facharbeiterqualifikation, jedoch ist ein Unterschied bei
Frauen festzustellen. Akademikerinnen heiraten spiter als Facharbeiterinnen. Dies ist
aber so zu verstehen, dall Frauen mit Lehre generell frith heiraten. Frauen und Ménner
mit hochqualifizierter Ausbildung haben einen angeglichenen Heiratsprozel3, so daf3
insgesamt der Heiratsprozel von Frauen mit Studium stirker verzogert erscheint.
Wenn eine berufliche Qualifikation fehlt, ist dies bei Mannern mit einer starken
Verzogerung der Heirat verbunden, bei Frauen jedoch nicht.

Der Unterschied zwischen den unteren beziehungsweise mittleren und den oberen
Schulbildungsgruppen wird von Kohorte zu Kohorte grifer, dies ist aber nicht die Folge
eines stdrkeren Verzdgerungseffektes durch die hohere Schulbildung, sondern Ausdruck
der zunehmend fritheren Heirat von Personen mit Hauptschulabschlufi beziehungsweise
Realschulabschluf. Die Differenzierung des Heiratsprozesses durch die Ausbildung
bleibt zwischen den Kohorten stabil. Die Wartezeit — und damit auch die Altersdiffe-
renz - von Mannern und Frauen bei erster Heirat wird von Kohorte zu Kohorte grofier,
weil Frauen immer frither heiraten.

Von den oben beschriebenen allgemeinen Befunden der Geschlechter- beziehungs-
weise Interkohortendifferenzierung des Heiratsprozesses finden sich jedoch wesentli-
che Abweichungen, wenn wir sowohl nach Geschlecht als auch nach Kohorte unter-
scheiden. Es zeigt sich erstens, daf der geschlechtsspezifische Effekt des Bildungsstatus
hauptsachlich in der Kohorte 1949-51 zu finden ist. Zweitens ist ein heiratsaufschie-
bender Effekt der gymnasialen Ausbildung bei Ménnern in der Kohorte 1939-41 und
nichtin der Kohorte 1929-31 zu beobachten. In der Kohorte 1949-51 heiraten Haupt-
schiilerinnen frither als in vorhergehenden Kohorten, und deshalb vergrofiert sich in
dieser Kohorte der durchschnittliche Altersabstand bei der ersten Heirat. Drittens
konnten wir feststellen, da} die historischen Verdnderungen der Bildungskontingenz
der ersten Heirat von Kohorte zu Kohorte darauf zuriickzufithren sind, dall die
Akademiker und die Nicht-Akademikerinnen von Kohorte zu Kohorte immer frither
heiraten. Der Unterschied der Heiratsprozesse von Mannern und Frauen mit nicht-
akademischer Ausbildung ist von Kohorte zu Kohorte immer gréfler geworden. Vier-
tens hat sich der Unterschied zwischen nichtakademisch Qualifizierten und Unqualifi-
zierten typischerweise nur bei Minnern von Kohorte zu Kohorte immer stiarker
entwickelt. Manner ohne eine berufliche Ausbildung erleben von Kohorte zu Kohorte
geringere Heiratschancen. In der ahistorischen Betrachtung haben wir festgestellt, dafl
das Ausmal} der Partizipation im hierarchisch gegliederten Bildungssystem je nach
erlangtem Bildungsstatus einen bremsenden Effekt auf die Bereitschaft zur Heirat hat.
Zwar hat sich die Struktur des Bildungswesens in der betrachteten Zeit nur wenig
verandert, im Zuge der Modernisierungsentwicklung in der Bundesrepublik wurde die
schulische und berufliche Qualifikation zu einem immer bedeutenderen Faktor des
Statuszuweisungsprozesses. Deshalb war anzunehmen, dall der negative Effekt einer
besseren Bildung auf die erste Heirat sich historisch verstirken miifite. Dieser Zusam-
menhang konnte fiir die schulische Bildung, nicht aber fiir die berufliche Bildung
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bestatigt werden. Man kann dies damit erklaren, dafl die Kohorte 1949-51 den Uber-
gang in die berufliche Bildung gegen Ende der sechziger Jahre vollzogen hat, in einer
gesellschaftlichen Situation also, in der die schulische Bildung offensiver als die
berufliche Bildung mobilisiert wurde. Unter der Annahme, daBl in den sechziger
Jahren starker der berufliche Wert einer besseren Schulbildung gesellschaftlich mobili-
siert wurde, die Bildungsokologien jedoch nicht wesentlich verdndert worden sind,
konnten die obigen Resultate als Beleg fiir den allokatorischen Mechanismus der
Bildungsabhangigkeit der Heiratsentscheidung gewertet werden. Allerdings konnte
auch festgestellt werden, dafl der Unterschied hinsichtlich der Wartezeit zwischen
Personen mit Hauptschulabschlull und Personen mit Abitur von Kohorte zu Kohorte
deshalb gréer wurde, weil die Hauptschulabsolventen von Kohorte zu Kohorte friiher
heirateten. Dies spricht dafiir, daf Hauptschulabsolventen im Kontext des wachsen-
den Wohlstands sich fiir eine vorgezogene Familiengriindung entschieden. Moglicher-
weise stellte der gestiegene Wohlstand auch fiir Abiturienten eine Chance zur fritheren
Haushaltsgritndung dar, die allerdings wegen der intensiveren Einbindung von Abi-
turienten in berufliche Karrierevorstellungen nicht mit einer Heirat als Familiengriin-
dung einherging. Hier kénnte der Beginn des Trends zur nichtehelichen Lebens-
gemeinschaft einen seiner Bestimmungsfaktoren haben. Die Trennung von Ménnern
und Frauen bei der Analyse der Bildungsabhingigkeit der ersten Heiratsentscheidung
erbrachte Belege fiir die Vermutung, dafl geschlechtsspezifische Zuordnungen von
Erndhrer- und Versorgerrollen die Bildungskontingenz der ersten Heirat formen:
Wenn der Bildungsstatus bei Mannern mit der Ernidhrerrolle (ibereinstimmt oder stark
von ihr abweicht, dann ist dementsprechend ein verringertes Heiratsrisiko zu konsta-
tieren.

Trotz dieser, meines Erachtens, schliissigen Interpretation bieten die empirischen
Ergebnisse Anlall zu mehreren Fragen, auf die im folgenden eingegangen wird.

Warum zeigen Mdnner mit Abitur in der Kohorte 1939-41 und Kohorte 1949-51 einen
stdrkeren Heiratsaufschub als in der Kohorte 1929-31?

Die Bildungsbewertung hat sich zwischen den Kohorten verstarkt. Abiturienten wer-
den sich in einer Industriegesellschaft, in der der Allokationswert von Bildung immer
grofler wird, zunichst an den beruflichen Chancen orientieren und sehr viel spater
heiraten als in einer gesellschaftlichen Situation, in der die beruflichen Optionen
weniger vielfiltig waren. Aufierdem ist der Heiratsmarkt in den Kohorten, die in den
sechziger und siebziger Jahren in ihre Heiratsphase treten, fiir Méanner besser als fiir
Frauen, da Mannern aufgrund der Hypergamienorm Frauen der geburtenstarken
Jahrginge gegeniiberstehen. Fiir Abiturienten bedeutet dies einen durchléssigeren
Heiratsmarkt, der ihnen die Moglichkeit verschafft, sich zundchst intim ungebunden
allen Lebenschancen zuzuwenden, die ihnen aufgrund ihres Bildungsstatus angeboten
werden.

Warum heiraten Frauen mit Hauptschulabschiuf beziehungsweise mit einer Lehrausbil-
dung in der Kohorte 1949-51 frither als in den Kohorten 1939-41 und 1929-31?

Der Allokationswert des Hauptschulabschlusses ist ab Mitte der sechziger Jahre
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vergleichsweise stark gesunken und deshalb orientieren sich Frauen mit Hauptschul-
abschlull eher an familialen Rollen. Diese Hypothese erscheint angesichts der Bil-
dungsdiskussion in den sechziger Jahren durchaus plausibel in dem Sinne, dal} die
offizielle und gesellschaftsweite Betonung und Verbreitung von weiterfithrender Bil-
dung zur Minderung der Zuordnungsfunktion von Hauptschulabschliissen gefiihrt
hat. Dariiber hinaus kénnte man vermuten, da} bei Frauen mit Hauptschulabschluf}
traditional-familiale Versorgungsorientierungen handlungsleitend sind und die ver-
besserten 6konomischen Lebensbedingungen fiir diese Frauen eine grofere Chance
zur Familiengriindung darstellen. Frauen mit abgeschlossener Lehre der Kohorte
1949-51 entwickeln aufgrund der schlechter werdenden Wirtschaftslage eine pessimi-
stischere Strukturperspektive und wenden sich deshalb frither der Familie zu, als dies
Frauen mit abgeschlossener Lehre in fritheren Kohorten getan haben.

Warum schieben Mdnner ohne Qualifikation die Heirat von Kohorte zu Kohorte immer
mehr auf?

Wenn Minner mit einem beruflichen Abschluf} eine starkere Zuordnung von Berufs-
und Lebenschancen erfahren, konnte dies bedeuten, dall Unqualifizierte eine relative
Verminderung von auflerfamilialen Chancen der Lebensfithrung realisieren, so daf}
ihre Heiratsbereitschaft nicht vermindert sondern historisch groBer geworden sein
miifite. Der gestiegene Wohlstand hitte auch unqualifizierten Midnnern der Kohorte
1949-51 eine gréfere Chance zur fritheren Heirat geben miissen. Da aber auch und
gerade Minner ohne Ausbildung eine eher pessimistischere berufliche Perspektive
haben, werden sie eher gezégert haben, Familie und Haushalt zu griinden. Allerdings
steht diese Erklarung im Widerspruch zur Tatsache, dafl unqualifizierte Manner auch
schon in der Kohorte 1939-41 ihre Heirat aufgeschoben haben, obwohl ihre Heirats-
phase in einer Zeit des grofiten wirtschaftlichen Optimismus lag.

Dariiber hinaus hitte die Erweiterung des Heiratsmarktes fiir Manner durch die
geburtenstarken Nachkriegsjahrginge zu fritheren Heiratsentscheidungen fithren
miissen. Es kdnnte allerdings sein, dafl dieser Mechanismus nur dann gilt, wenn der
Heiratsmarkt durchléssig, das hei3t ohne Statusrestriktionen funktioniert. Dies kann
man aber gerade im Hinblick auf Bildung als einem relativ offenen Statusindikator
und in bezug auf die Verdnderung seines sozialen Stellenwertes in der Kohortenabfolge
nicht behaupten. Je bedeutsamer ein Bildungszertifikat fur Statuschancen wurde, um
so mehr verloren Unqualifizierte im Heiratsmarkt an Status und um so mehr verringer-
ten sich thre Heiratschancen. Sie blieben linger ledig oder heirateten zu einem grofie-
ren Anteil iiberhaupt nicht. Dies trifft schon fiir die unqualifizierten Manner der
Kohorte 1939-41 zu, deren Heiratsphase in eine gesellschaftliche Phase der Bildungs-
diskussion gerit, noch mehr aber fiir Manner der Kohorte 1949-51, die mit ihrer
Heiratsphase in eine ausgesprochen bildungsbetonende gesellschaftliche Situation
gelangten.
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4.2.3 Dekomposition des Interkohortenwandels im Heiratsproze3: Verhaltens-,
Kompositions- und Alterseffekte bei Mannern und Frauen

In diesem Abschnitt wird auf der Basis des parametrischen Modells der Bildungskon-
tingenz untersucht, aus welchen Komponenten sich die beobachteten Unterschiede
zwischen Ménnern und Frauen beziehungsweise zwischen den Kohorten hinsichtlich
der mittleren Wartezeiten bis zur ersten EheschlieBung zusammensetzen. Die Unter-
schiede zwischen diesen Gruppen konnen auf Verhaltenseffekte der Bildung bezie-
hungsweise auf Kompositionseffekte der Bildung zuriickgefithrt werden.

Wir kénnen feststellen, daf3 sich das Qualifikationsprofil von Mannern und Frauen
von Kohorte zu Kohorte verbessert und zunehmend angeglichen hat (Tab. 21 und 22).

Welche Bedeutung haben diese Bildungsverdnderungen hinsichtlich des Heirats-
verhaltens, wenn man zwischen Verhaltens- und Kompositionseffekten trennt? In der
Tabelle 23 ist das Ergebnis wiedergegeben, das man erhilt, wenn man die Bildungs-
komposition der Frauengruppe an die der Mannergruppe angleicht, und zwar jeweils
getrennt fiir die drei ausgewihlten Kohorten.

Betrachten wir zunichst die erste Zeile dieser Tabelle. Hier sind die Wartezeiten
aufgefiihrt, die dann zu beobachten wiren, wenn man Méanner und Frauen hinsichtlich
ihres Alterseffektes und ihrer Bildungskomposition angleicht. In der dritten Zeile
stehen die Wartezeiten bis zur Heirat, die aus einer Angleichung in bezug auf den
Alterseffekt resultieren. Demnach erhilt man im Vergleich der Werte aus Zeile eins
und Zeile drei die Unterschiede, die auf den Unterschied hinsichtlich der Bildungs-
komposition zuriickzufithren sind. Desgleichen ergeben sich aus dem Vergleich der
Werte von Zeile zweiund Zeile drei Hinweise auf den isolierten Effekt des Bildungsein-
flusses als Verhaltenseffekt. Man sieht, daf} die bei Mannern und Frauen unterschiedli-
che Wartezeit bis zur ersten Heirat weniger auf ihren Unterschied in bezug auf den
Stellenwert von Bildung zuriickzufiihren ist, als vielmehr auf die unterschiedliche
Bildungszusammensetzung dieser Gruppen. Bei der jiingsten Kohorte, in der die
Bildungseffekte starker geworden sind, haben sie einen starken differenzierenden
Effekt in bezug auf das Heiratsverhalten von Mannern und Frauen. In der dltesten
Kohorte wiirde die Angleichung des Alterseffektes von Frauen an den der Ménner
dazu fithren, dafl ihre Wartezeit um 0.6 Jahre sinken wiirde, die Angleichung des
Bildungseinflusses wiirde zu einer Verminderung der mittleren Wartezeit um 0.5 Jahre
fiihren. Wiirden dagegen Altersproze3 und Bildungseffekte der Manner auch fiir die
Frauen gelten, dann wiirden Frauen spiter als Manner heiraten. Bei der mittleren
Kohorte hitte die Angleichung der Bildungsausstattung der Frauen an die der Manner
noch groBere Effekte auf die Wartezeit bis zur Heirat. Die Angleichung sowohl in
bezug auf den Alterseffekt als auch in bezug auf den Bildungseffekt hat zur Folge, dal3
der mittlere Unterschied der Wartezeiten von Mannern und Frauen fast verschwindet.
Man kann sagen, dafl Frauen spiter heiraten wiirden, wenn sie bei gleichem Alterspro-
zeB auch die gleichen Bildungseffekte hitten wie die Manner. Dies gilt gleichermalien
auch fiir die Kohorte 1949-51: Erst wenn man bei Frauen die gleichen Altersprozesse
und Bildungsverteilungen wie bei Mannern erzielte, gibe es keinen geschlechtsspezifi-
schen Heiratsprozef} in dieser Kohorte. Eine Angleichung von Médnnern und Frauen

143



Tabelle 21: Mittelwerte der Priadiktoren in Prozent, Frauen der Kohorten 1929-31,
1939-41 und 1949-51

Pradiktor Kohorte
1929-31 1939-41 1949-51

Kleinstadt 19.2 21.2 23.8
Mittelstadt 12.2 13.6 15.9
GroBstadt 24.8 29.7 329
Konfession 50.2 54.7 51.2
Realschule 13.1 15.2 18.5
Abitur 5.2 7.0 10.3
Hauptschule ohne Abschluf3 2 6.6 59
Angelernt 1.8 2.2 24
Fachschule 6.4 9.2 9.7
Universitat 1.5 4.1 6.5
Keine berufliche Ausbildung - 54.4 36.1 16.8
Kein beruflicher Abschluf 13.8 13.6 16.5
Mittlerer Berufsstatus 5.5 7.6 9.1
Kein beruflicher Status 10.4 7.6 9.7
Zahl der Falle 327 316 340

Tabelle 22: Mittelwerte der Priadiktoren in Prozent, Manner der Kohorten 1929-31,
1939-41 und 1949-51

Pradiktor Kohorte
1929-31 1939-41 1949-51

Kleinstadt 26.1 19.9 18.2
Mittelstadt 20.9 13.4 16.1
GrofBstadt 353 28.9 33.4
Konfession 454 53.8 549
Realschule 10.4 13.7 18.5
Abitur 7.1 5.6 16.3
Hauptschule ohne Abschluf3 10.7 7.0 6.7
Angelernt 1.5 1.5 4.5
Fachschule 2.1 2.3 3.0
Universitit 2.1 2.6 9.6
Keine berufliche Ausbildung 15.3 8.5 3.0
Kein beruflicher Abschluf} 20.2 10.5 12.8
Mittlerer Berufsstatus 29.1 42.7 373
Kein beruflicher Status 2.8 2.0 8.4
Zahl der Falle 326 342 335

hinsichtlich des Alterseffektes und des Bildungseinflusses reduziert den mittleren
Altersunterschied zwischen Méannern und Frauen bei der Heirat nur wenig.

Auf analoge Weise soll nun eine Angleichung der Kohorten durchgefiihrt werden,
und zwar werden wir die Bildungsverteilung der Kohorte 1939-41 und der Kohorte
1949-51 an die Bildungsverteilung der Kohorte 1929-31 angleichen, so daf hier die
Frage verfolgt werden kann: Wie hdtte sich der Heiratsprozefs historisch gewandell,
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Tabelle 23: Mittlere Wartezeit bis zur ersten Heirat nach Heiratsmiindigkeit. Manner
und Frauen der Kohorten 1929-31, 1939-41 und 1949-51, bei Anglei-
chung an Kompositions- und Alterseffekte der Ménner. In Jahren

Angleichung Kohorte Kohorte Kohorte
von: 1929-31 1939-41 1949-51
Minner Frauen Minner Frauen Minner Frauen

Alterseffekt und

Bildungseffekt 10.0 11.2 9.2 9.9 9.8 10.2
Alterseffekt und

Bildungsverteilung 10.0 9.8 9.2 9.3 9.8 9.1
Alterseffekt 10.0 9.5 9.2 9.0 9.8 8.7
Bildungseffekt und

Bildungsverteilung 10.0 9.4 9.2 9.0 9.8 8.7
Faktische Werte 10.0 8.9 9.2 7.7 9.8 7.1

wenn es keine Verdnderung in der Bildungsbeteiligung und im familialen Stellenwert der
Bildung, also keine Bildungsexpansion gegeben hdtte? Betrachten wir zunichst die
Ergebnisse, die sich fiir die Frauen ergeben (Tab. 24).

Wenn sich zwischen den Frauenkohorten nur der Alterseffekt veriandert hitte, dann
hitte etne Vorverlagerung der Heirat deutlicher sichtbar werden miissen, als es tatsach-
lich der Fall war. Das heif3t die Verdnderung der Bildungsverteilung in den Kohorten
1939-41 und 1949-51 hat der Tendenz zur Vorverlagerung der Heirat entgegengewirkt.
Wire andererseits der Altersprozell der gleiche geblieben wie bei der Kohorte 1929-31,
dann wire die Bildungsexpansion mit einem durchschnittlichen Aufschub der Heirat
um ein Jahr verbunden gewesen.

Man kann also zusammenfassen, daf} bei den Frauen von Kohorte zu Kohorte eine
von der Bildungsbeteiligung unabhingige Vorverlagerung der Heirat stattgefunden
hat. Diese wurde aber durch die Erweiterung der Bildungsbeteiligung in diesen Kohor-
ten und insbesondere durch den verinderten Stellenwert, den der Erwerb hoherer

Tabelle 24: Mittlere Wartezeit bis zur ersten Heirat nach Heiratsmiindigkeit. Frauen
der Kohorten 1929-31, 1939-41 und 1949-51, bei Angleichung an Kom-
positions- und Alterseffekte der Kohorte 1929-31. In Jahren

Angleichung Kohorte Kohorte Kohorte
von: 1929-31 1939-41 1949-51
Alterseffekt und Bildungseffekt 8.9 9.1 9.2
Alterseffekt und Bildungsverteilung 8.9 8.7 8.8
Alterseffekt 8.9 9.3 9.7
Bildungseffekt und Bildungsverteilung 8.9 7.4 6.5
Faktische Werte 8.9 7.7 7.1
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Qualifikation fiir den Zeitpunkt einer Heirat besitzt, iiberlagert. Der heiratsaufschie-
bende Effekt der Bildungsexpansion wurde durch eine parallele Entwicklung, die zur
Vorverlagerung der Heiratsentscheidung fithrte, konterkariert.

Auch bei den Méannern hitte es eine solche Vorverlagerung der Familiengriindung
gegeben (vgl. Tab. 25).

Insbesondere bei der Kohorte 1949-51 wurde aber diese Entwicklung durch die
Verbreitung heiratsaufschiebender, hoherer Bildungswege gebremst. Wie bei den
Frauen waren dafiir weniger die erhéhten Anteile von Ménnern mit héherer Bildung
verantwortlich, sondern hauptsichlich die Verstarkung des heiratsaufschiebenden
Bildungseinflusses in der jingsten Kohorte.

Zusammenfassung und Schluffolgerung

Der Unterschied zwischen Mannern und Frauen ist inerster Linie ein Alterseffekt, in
zweiter Linie auf den Unterschied in bezug auf die Bildungsbeteiligung und eher
weniger auf den unterschiedlichen Verhaltenseinflul der Bildung zuriickzufiithren. Die
Unterschiede zwischen den Frauenkohorten in bezug auf die mittlere Heiratsneigung,
setzen sich aus einem gestiegenen negativen Alterseffekt und bei der jiingsten Kohorte
etwa zu gleichen Teilen aus dem Effekt der erweiterten Bildungsbeteiligung und der
verstarkten negativen Bildungsbedeutung zusammen. Insgesamt wird der lineare
Trend zur Vorverlagerung durch die Bildungsexpansion konterkariert. Dies gilt in
noch stirkerem Male auch bei den Mannern. Die Wirkung der Bildungsexpansion
wird sichtbar als Kohortentrend zum Aufschub der Heirat.

4.2.4 Die Bildungskontingenz der Heirat bei konkurrierenden Heiratstypen

Im AnschluB an die oben ausgefithrten Uberlegungen zur Interdependenz von Heirats-
und Schwangerschaftsentscheidungen soll im folgenden Abschnitt iitberpriift werden,
ob die Bildungskontingenz der Heirat je nach Heiratstyp verschieden ist.

Entsprechend der theoretischen Uberlegungen in Kapitel 2.2.2 wollen wir folgende
Heiratstypen unterscheiden:

Tabelle 25: Mittlere Wartezeit bis zur ersten Heirat nach Heiratsmiindigkeit. Manner
der Kohorten 1929-31, 1939-41 und 1949-51, bei Angleichung an Kom-
positions- und Alterseffekte der Kohorte 1929-31. In Jahren

Angleichung Kohorte Kohorte Kohorte
von: 1929-31 1939-41 1949-51
Alterseffekt und Bildungseffekt 10.0 9.6 10.0
Alterseffekt und Bildungsverteilung 10.0 10.1 11.7
Alterseffekt 10.0 10.0 11.4
Bildungseffekt und Bildungsverteilung 10.0 9.2 8.5
Faktische Werte 10.0 9.2 9.8
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- ,MuBheirat“: Das erste Kind wurde vor der Heirat gezeugt.

-, Familienehe“: Die Heiratsentscheidung wird im Hinblick auf eine beabsichtigte
Schwangerschaft getroffen. Hierunter werden jene Fille subsumiert, in denen das
erste Kind hochstens zweieinhalb Jahre nach der Heirat geboren wird.

- ,Partnerehe”: Die Heiratsentscheidung ist auf die Paarbezichung bezogen, eine
Familiengriindung durch die Geburt eines Kindes wird aufgeschoben. Zu diesem
Ehetyp werden jene Fille gerechnet, bei denen das erste Kind spiter als zweieinhalb
Jahre nach der Heirat geboren wird.

- ,Kinderlose Ehe“: Dabei handelt es sich um eine Eheentscheidung, die wie die
Partnerehe auf die Paarbeziehung gerichtet ist, die aber zugleich Kinder génzlich
ausschliet. Diese Gruppe umfaBt jene Fille, die bis zum Beobachtungszeitpunkt
kein Kind gezeugt haben.

Man wird erwarten kénnen, dall kinderlose Ehen besonders im héheren Lebensalter

geschlossen werden. Bei Muflehen wird man hingegen erwarten, dafl der Heiratspro-

zel} in einem niedrigeren Lebensalter und altersgradiert sein wird. Wenn es ein hand-
lungsrelevantes normatives Lebensalter der ersten Familiengriindung gibt, dann kann
man erwarten, dafl dies gerade bei ,Familienehen“ als starke Altersgradierung zum

Ausdruck kommt. Partnerehen werden aufgrund des geringeren sozialen und 6kono-

mischen Aufwands zur Etablierung eines Haushalts insgesamt frither geschlossen und

keine deutlich ausgeprigte Lebensphase aufweisen.

In Tabelle 26 ist zu sehen, wie sich die Personen auf die einzelnen Entscheidungs-
typen verteilen. Bemerkenswert ist, dal nach dieser Typisierung ca. 25 Prozent der
Ehen eine ,Muflehe” darstellen. Dieser sehr hohe Prozentanteil ist dadurch zu erkla-
ren, daB als typisierende Bedingung die Tatsache beriicksichtigt wird, dal} das erste
Kind vor der Heirat gezeugt wurde. Neben der MeBunsicherheit bei Monatsangaben
muf} man jedoch auch die oben dargelegten Ausfithrungen iiber die Interdependenz
der Planungshorizonte beriicksichtigen und nur mit entsprechendem Vorbehalt von
ungeplanten Schwangerschaften sprechen.

Ungefihr 30 Prozent der Paare bleiben nach der Heirat mindestens zweieinhalb
Jahre ohne ein Kind. Der Anteil der Paare, die bis zum Beobachtungszeitpunkt
kinderlos blieben, ist mit 20 Prozent relativ hoch. Wegen der Zensierungsproblematik
wird diese Gruppe im folgenden inhaltlich nicht weiter beriicksichtigt. Sie wurde hier

Tabelle 26: Verteilung der Falle auf Typen der Heiratsentscheidung

Heiratstyp N Prozent
~Mullehe” 512 24.7
~Familienehe* 519 25.0
.Partnerehe“ 623 30.0
.Kinderlose Ehe“ 421 20.3
Insgesamt 2.075 100
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nur der Vollstandigkeit halber eingefithrt, um die anderen Ehetypen deutlicher von-
einander zu trennen.

Dies gilt auch fiir die ,MuBehe”. Die vorliegende Typisierung dient zur Klarung der
Frage inwiefern sich die Bildungskontingenz der Heirat bei konkurrierenden Normal-
typen der Heirat (Familienehe, Partnerehe) verhilt. Zur Beantwortung dieser Frage
wird das zu Beginn aufgestelite Modell der Bildungskontingenz einerseits um diese
Heiratstypen erweitert und andererseits fiir die konkurrierenden Heiratstypen ge-
trennt geschitzt. Der erste Schritt gibt Auskunft iiber die Alterslagerung der verschie-
denen Heiratstypen, der zweite Schritt fithrt zu Erkenntnissen iiber die Typenabhin-
gigkeit der Bildungskontingenz der Heirat.

Altersprozefl konkurrierender Heiratstypen

In Tabelle 27 sind die geschitzten Modellparameter wiedergegeben. Wir kdnnen als
Ergebnis festhalten, daB sich EheschlieBungen, die auf eine Familiengriindung ausge-
richtet sind, von den Heiratsentscheidungen, die partnerorientiert sind, hinsichtlich
des Zeitpunkts nicht unterscheiden. Von den ,,Familienchen® unterscheiden sich aber
signifikant die ,Muflehen“ und die ,Kinderlosen Ehen*; ,Muflehen® sind mit einer
kiirzeren Wartezeit nach der Heiratsmiindigkeit verbunden und ,Kinderlose Ehen*
werden sehr viel spiter als familien- beziehungsweise partnerorientierte Ehen ge-
schlossen.

Diese Altersrelation der einzelnen Heiratstypen ist historisch stabil, die Unter-
schiede zwischen den Kohorten bestatigen im groflen und ganzen, dafl ,Muflehen*
frither und , Kinderlose Ehen* spiiter als ,,normale” Ehen geschlossen werden. Dies gilt
fiir die Kohorten 1929-31 und 1949-51. Die Kohorte 1939-41 stellt aber insofern eine
Ausnahme dar, als bei diesen Jahrgangen auf der einen Seite sich ,,Muflehen®, ,Fami-
lienehen® und ,Partnerehen® hinsichtlich des Heiratsalters nicht unterscheiden, die
LKinderlosen Ehen“ andererseits in besonderem Mafle Spatehen darstellen.

Bildungskontingenz bei konkurrierenden Heiratstypen

Wir wollen nun betrachten, ob sich der Zusammenhang von Bildung und Heiratsent-
scheidung verdndert, wenn man den Typ der Eheentscheidung beriicksichtigt.

In der Tabelle 28 sind die Bildungseffekte wiedergegeben, die getrennt fiir ,Muf-
chen®, ,Familienehen“ und , Partnerehen geschitzt worden sind.

Hinsichtlich der aufschiebenden Wirkung einer héheren schulischen Bildung zeigt
sich bei allen Heiratstypen der oben festgestellte negative Effekt. Allerdings gibt es
zwischen diesen Heiratstypen deutliche Unterschiede hinsichtlich des Ausmalies der
Heiratsverzogerung. Am stiarksten wird durch einen héheren Bildungsgrad die Chance
einer ,Mullehe“ verringert, Hauptschulabsolventen mit oder ohne Abschlull unter-
scheiden sich nicht signifikant in bezug auf ihr Risiko einer ,ungeplanten® Heirat. Der
Unterschied zwischen ,,Familienehen“ und , Partnerehen“ kommt an zwei Momenten
zum Ausdruck: Erstens ist eine hohere Bildung bei ,,Partnerehen® mit einem starkeren
Aufschub der Heirat verbunden und zweitens heiraten Personen ohne Hauptschulab-
schlufl, mit ,partnerzentrierter* Ehe spiter als Personen mit HauptschulabschluB.
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Tabelle 27: Regressionsgewichte und Standardfehler von Pradiktoren der Heiratsrate
nach dem Zeitpunkt der gesetzlichen Heiratsmiindigkeit, nach den Kohorten
1929-31, 1939-41 und 1949-51 getrennt, um Heiratstypen erweitertes

Modell
Pridiktoren Kohorte Kohorte Kohorte Insgesamt
1929-31 1939-41 1949-51
Konstante ~-15.189 -15.085 -14.120 -15.057
0.521 0.483 0.619 0.313
Alter 2.384 2.511 2.395 2.388
0.107 0.103 0.133 0.063
Geschlecht -0.533 -0.559 -0.589 -0.564
0.165 0.168 0.161 0.693
Kleinstadt 0.093 0.118 0.311 0.172
0.189 0.206 0.198 0.111
Mittelstadt 0.015 0.157 -0.187 0.006
0.224 0.228 0.217 0.123
Grolfstadt -0.124 -0.077 -0.411 -0.174
0.175 0.191 0.193 0.104
Konfession -0.062 0.155 0.019 0.020
0.143 0.154 0.142 0.082
Realschule -0.507 -0.480 -0.530 -0.484
0.251 0.229 0.195 0.126
Abitur ~-0.840 -1.319 -1.442 -1.240
0.452 0.386 0.362 0.222
Hauptschule -0.121 -0.357 -0.347 -0.238
ohne Abschluf 0.235 0.279 0.329 0.155
Angelernt -0.488 -0.495 -0.797 -0.701
0.650 0.687 0.432 0.310
Fachschule -0.325 -0.669 -0.485 -0.099
0.422 0.325 0.330 0.197
Universitit -0.679 -0.965 -0.164 -0.511
0.837 0.612 0.428 0.308
Kein beruflicher 0.129 -.057 -0.157 -0.034
Abschluf 0.229 0.228 0.223 0.128
Keine berufliche -0.335 0.043 -0.106 -0.212
Ausbildung 0.203 0.212 0.248 0.121
Mittlerer 0.303 -0.188 -0.007 0.009
Berufsstatus (1) 0.229 0.201 0.196 0.118
Kein 0.801 1.329 0.832 0.903
Berufsstatus (1) 0.328 0.355 0.287 0.181
~MubBiche 0.819 0.260 0.644 0.537
0.195 0.192 0.251 0.116
,Partnerehe” 0.149 -0.084 0.083 0.005
0.201 0.205 0.261 0.122
,Kinderlose Ehe* -2.499 -3.282 -2.234 -2.573
0.232 0.237 0.261 0.133
Log-likelihood -3157.0 -3053.3 -2716.1 -8948.4
Prozentualer
Zensierungsanteil 10.3 11.3 22.4 14.7
Anzahl der Fille 653 658 675 1986
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Tabelle 28: Regressionsgewichte und Standardfehler von Pradiktoren der Heirats-
wahrscheinlichkeit nach dem Zeitpunkt der gesetzlichen Heiratsmiindig-

keit
Pradiktoren MuBehe Wunschehe Partnerehe
Konstante -9.411 -11.389 -11.377
0.421 0.471 0.480
Alter 0.767 1.276 1.344
0.079 0.088 0.092
Kohorte 1939-41 0.270 0.472 0.019
0.134 0.131 0.129
Kohorte 1949-51 0.573 -0.593 0.298
0.141 0.168 0.134
Geschlecht -0.465 -0.447 -0.699
0.123 0.130 0.115
Kleinstadt 0.196 0.160 0.260
0.144 0.117 0.113
Mittelstadt -0.043 0.151 0.020
0.173 0.129 0.123
Grofstadt -0.546 -0.268 -0.194
0.144 0.107 0.099
Konfession 0.175 -0.316 ~0.072
0.109 0.114 0.103
Realschule -0.663 -0.370 -0.349
0.173 0.179 0.153
Abitur -1.349 -0.774 -1.000
0.323 0.294 0.275
Hauptschule ohne Abschluf3 0.313 -0.151 -0:864
0.179 0.209 0.228
Angelernt 0.015 -0.217 -0.596
0.377 0.370 0.389
Fachschule -0.344 0.013 -0.444
0.278 0.250 0.230
Universitat -1.316 -0.871 -0.389
0.582 0.419 0.343
Kein beruflicher Abschlufl 0.020 -0.269 -0.887
0.157 0.161 0.155
Kein berufliche Ausbildung 0.047 -0.477 -0.532
0.169 0.184 0.154
Mittlerer Berufsstatus (1) 0.047 -0.002 0.185
0.150 0.164 0.140
Kein Berufsstatus (1) 0.962 0.788 1.017
0.236 0.265 0.234
Prozentualer Zenzierungsanteil 76.1 76.4 71.3
Anzahl der Fille 1.986 1.986 1.986
Log-likelihood -3226.3 -3134.0 -3711.4
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Diese beiden Bildungsgruppen unterscheiden sich bei familienorientierter Heirat nicht
hinsichtlich ihrer mittleren Wartezeit bis zur Heirat.

Man kann hier also feststellen, daf} die negative Bildungskontingenz sich dann
starker in der Wartezeit bis zur Heirat niederschligt, wenn eine ,,geplante” Ehe eher
unabhingig von Kind und Familiengriindung geschlossen wird. Fiir die Ausbildungs-
kontingenz der Heiratsneigung gilt dieser Befund nur eingeschrankt. Die starkere
Differenzierungskraft des Bildungsgrades bei ,,partnerorientierten EheschlieBungen
gilt bei Bildungsgruppen, die entweder eine fachschulbezogene Berufsausbildung oder
die keinerlei Berufsausbildung erreicht haben. Diese Bildungsgruppen unterscheiden
sich nur bei ,,Partnerehen” signifikant von den Personen mit einem Lehrabschluf3, sie
heiraten im Schnitt spiter. Der Erwerb eines akademischen Bildungsgrades ist jedoch
nur bei familienorientierten Heiratsentscheidungen mit einem starken Aufschub der
Heirat verbunden. Akademiker, die mit der Heirat keine Entscheidung fiir ¢in Kind
verbinden, unterscheiden sich in ihrem Heiratsverhalten nicht von Personen, die eine
nichtakademische Ausbildung erworben haben.

Die Unterschiede zwischen den Kohorten, die beim undifferenzierten Modell einen
Trend zur Vorverlagerung der Heirat anzeigten, kénnen nun durch die Betrachtung
konkurrierender Heiratsrisiken differenzierter rekonstruiert werden. Bei ,Mullehen®
ist ein ,, Trend“ zur Vorverlagerung festzustellen. Dies gilt auch fiir die ,,partnerorien-
tierten” EheschlieBungen, allerdings erst als Unterschied zwischen der Kohorte 1939-41
und der Kohorte 1949-51. Bei den ,familienorientierten“ Heiratsentscheidungen ist
eine Tendenz zur fritheren Heirat nur bei den Kohorten 1929-31 und 1939-41 sichtbar,
der Unterschied zur Kohorte 1949-51 wird negativ, das heif3t die familienorientierte
Heiratsneigung ist in der Kohorte 1949-51 schwicher geworden.

Auf ein Ergebnis dieser Analyse soll noch hingewiesen werden, das nicht in einem
unmittelbaren Bezug zu den inhaltlichen Uberlegungen der Bildungskontingenz steht,
das aber gerade in bezug auf die Differenzierung nach konkurrierenden Heiratstypen
besonders informativ ist. Im undifferenzierten Modell konnte kein Unterschied zwi-
schen Katholiken und Protestanten hinsichtlich ihrer durchschnittlichen Heiratsnei-
gung festgestellt werden. Ein signifikanter Unterschied zwischen diesen Konfessions-
gruppen wird jedoch sichtbar, wenn man nach den Heiratstypen trennt. Katholiken
heiraten dann frither beziehungsweise haben dann eine hohere Neigung zur Heirat,
wenn es sich dabei um eine ,familienorientierte Heiratsentscheidung handelt.

Zusammenfassung der Ergebnisse und Schiufifolgerungen

Die bildungsbereinigte Geschlechterdifferenzierung des Heiratsprozesses ist bei allen
Heiratstypen vorhanden, am groBten bei Partnerehen. ,Muflehen” werden frither und
w~Kinderlose Ehen“ werden spiter als ,familien- und partnerorientierte Ehen“ ge-
schlossen. Beim Jahrgang 1939-41 weisen ,,Kinderlose Ehen“ ein besonders spétes
Lebensalter auf, ,Muliehen”, ,,Familienehen® und , Partnerehen” sind lebenszeitlich
nicht differenziert.

Die schulische Bildungskontingenz ist am groften bei ,MuBlehen®. Sie ist bei
partnerbezogenen EheschlieBungen stirker als bei familienbezogenen Heiratsent-
scheidungen. Dies gilt auch fiir die berufliche Bildungskontingenz, das heifit eine
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Fachschulausbildung oder das Fehlen einer Berufsausbildung ist nur bei Partnerehen
signifikant mit einem Heiratsaufschub verbunden. Eine akademische Ausbildung
fithrt nur bei familienorientierter Heiratsentscheidung zur Verzégerung, wenn mit der
Heirat zunichst keine Zeugung verbunden ist, dann unterscheiden sich Akademiker
und Facharbeiter nicht in bezug auf ihren Heiratsprozef3.

Bei ,Mufl“- und ,Partnerehen” ist ein ,,Trend“ zur Vorverlagerung festzustellen,
insbesondere in der Kohorte 1949-51. ,Familienorientierte“ Heiratsprozesse verliefen
bei der Kohorte 1939-41 frither als bei der Kohorte 1929-31, in der Kohorte 1949-51
jedoch ist eine signifikante Verminderung der ,familiengerichteten” Heiratsneigung
festzustellen. Katholiken haben nur bei ,familienorientierten® Ehen eine grofiere
Heiratsneigung als Protestanten.

Zur Erkldarung dieser Befunde erscheint es sinnvoll, den je nach Heiratstyp unter-
schiedlichen Grad von Planungsmoglichkeit zu beriicksichtigen. Es scheint plausibel,
dafl man bei ,Muflehen” kaum von einem Planungshorizont ausgehen kann. Deshalb
kann man erwarten, dal3 Faktoren, die sich iiber einen expliziten rationalistischen
Planungs- und Entscheidungsprozel auf die Bereitschaft zur Heirat auswirken, bei
~MuBlehen“ keinen Effekt auf die Wartezeit haben werden. Allerdings kann damit
nicht erklart werden, dafl Abiturienten in geringerem Male zur ,Muliehe” tendieren
als Hauptschiiler. Fine hohere Schulbildung scheint das Risiko einer ungeplanten oder
unerwiinschten Schwangerschaft zu minimieren, sei es aufgrund effektiverer Verhii-
tungsstrategien oder wegen der grofleren Bereitschaft und erweiterten Moglichkeiten
des Abbruchs einer ungeplanten Schwangerschaft. Der negative Bildungseffekt ist
dann am grofiten, wenn es sich um eine Heirat handelt, die am ehesten als ,,nichtratio-
nal® zu bezeichnen wire. Die empirischen Ergebnisse deuten darauf hin, daf eine
hohere Bildung iiber verstiarkte rationalistische Erwartungskalkiile einen bremsenden
Effekt auf das Risiko einer ,Mufiche” hat. Weil in hoheren Bildungsgruppen eher
rationalistische Entscheidungsprozesse mit genauerer Nutzen-Kosten-Abwigung,
starkeren Antizipationsdispositionen und stirkerem Antizipationsdruck verbreitet
sind, ist bei ihnen das Risiko einer ,Mufiehe” besonders gering.

Vor dem Hintergrund dieses Erklarungsrahmens, wird es verstandlich, warum die
gymnasiale Bildung zu einem stiarkeren Aufschub bei ,,Partnerehen” als bei familien-
bezogenen EheschlieBungen fiihrt. ,Partnerehen” stehen stiarker zur Disposition, weil
sie lebenszeitlich weniger eingeschrinkt sind. Wenn mit der Heirat keine Familien-
griindung verbunden ist, kann eher den Chancen eines hoheren Bildungsweges gefolgt
werden. Die heiratsaufschiebende Wirkung des hoheren Bildungsweges, die in seiner
sozialisatorischen und allokatorischen Funktion begriindet liegt, kann sich ungehin-
dert entfalten, weil der Heiratszeitpunkt allein weniger an Altersnormen gebunden ist.

Ungeklart bleibt in diesem Bezugsrahmen die Tatsache, daf die gymnasiale Schul-
bildung sich am starksten negativ auf die Bereitschaft zu ,Partnerehen auswirkt, eine
akademische Berufsbildung jedoch bei familienbezogenen Heiratsentscheidungen die
Bereitschaft zur Heirat vermindert. Die oben gegebene Erklarung, die eine lebenszeit-
lich grofere Mandvrierbarkeit von partnerehelichen Entscheidungen unterstellt und
damit den Abitureffekt erklart, steht in Widerspruch zur Tatsache, dafl Akademiker
starker familienbezogene Ehen aufschieben als ,,Partnerehen”. Um diesen Unterschied
erkldren zu k6énnen, miissen wir die nichtfamilialen Konsequenzen der Heiratsent-
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scheidung beriicksichtigen. ,,Partnerehen” haben weniger Konsequenzen, die sich als
bremsend auswirken konnten, als Ehen mit dem Ziel einer Familiengriindung. Die
Berufs-und Lebenschancen des Akademikers sind in diesem Sinne von einer Familien-
griindung stirker betroffen, eine Heirat ohne Kinder ist fiir den weiteren Berufsweg
und die Lebenschancen des Akademikers ohne Belang. Fiir Abiturienten, die noch
berufliche Ausbildungsaktivititen vor sich haben, ist auch eine nur partnerzentrierte
Heirat eine Belastung, weil die 6konomische Grundlage, die fiir eine Haushaltsetablie-
rung als n6tig erachtet wird, noch nicht gegeben ist.

Die Betrachtung der ,MuBehe“ als nichtrationalem Heiratsprozefl wird unterstiitzt
durch die Tatsache, dal es zwischen Personen mit bezichungsweise ohne berufliche
Qualifikation keinen Unterschied hinsichtlich thres Risikos zur ,Muflehe® gibt. Da
dieses Ereignis kein rational gesteuerter ProzeB ist, spielen weder unterschiedliche
Chancen noch unterschiedliche Personlichkeitsstrukturen, die mit der beruflichen
nichtakademischen Qualifikation verbunden sein mdgen, eine bedeutsame Rolle.

Innerhalb der Gruppe der nichtakademisch Qualifizierten macht der Qualifika-
tionsunterschied dann etwas aus, wenn man das Risiko einer geplanten Entscheidung,
seies in Form der Familiengriindung oder als ,,Partnerehe”, betrachtet: Je geringer die
nichtakademische Qualifikation, um so geringer die Bereitschaft zur Haushaltsgriin-
dung, weil die weniger Qualifizierten schlechtere berufliche und finanzielle Chancen
haben. Diese Hypothese stimmt mit der Tatsache iiberein, dal Personen, die ihre
berufliche Ausbildung ohne formales Zertifikat beendet haben, linger bis zur Fami-
liengriindung und zur ,,Partnerehe” warten. Sie erklart jedoch nicht das Ergebnis, daf
Personen, die gar keine berufliche Ausbildung haben, nur bei ehebezogenen Heirats-
entscheidungen langer warten. Moglicherweise kommen hier die qua Qualifikations-
merkmal im Heiratsmarkt zugeordneten Chancen als Heiratspartner ins Spiel.

Zusammengefafit unterstiitzen die Befunde folgendes Erklarungskonstrukt: Die
nichtakademische Berufsausbildung indiziert Chancen auf dem Erwerbsmarkt aber
auch Chancen auf dem Heiratsmarkt. Beide wirken sich dann aus, wenn die Entschei-
dung fiir oder gegen eine Haushaltsgriindung frei ist. Die qua Bildungszertifikat
zugeordneten Erwerbschancen korrespondieren mit der Bereitschaft zur ehelichen
Haushaltsgriindung. Fehlt eine berufliche Ausbildung ganz, dann vermitteln sich die
daran gekniipften schlechteren Lebenschancen hauptsachlich iiber den Heiratsmarkt
aufeine ehezentrierte Haushaltsgriindung. Ist die Haushaltsgriindung jedoch familien-
zentriert, dann spielt die Tatsache, dafl qua fehlender Qualifikation schlechtere Er-
werbschancen zu erwarten bezichungsweise erlebt worden sind, bei der Bereitschaft
zur Heirat keine Rolle, weil diese Entscheidung weniger vom Heiratsmarkt, sondern
mehr von der individuellen Bereitschaft zur Familie gesteuert wird. Méglicherweise
verbergen sich hinter dem Einflu}, den eine fehlende Qualifikation auf die Chance
einer ,Partnerehe“ hat, lange Suchzeiten im Heiratsmarkt. In der familienbezogenen
EheschlieBung wird eher die Wartezeit ab fester Bindung beziechungsweise ab Heirat
reflektiert, fiir die offenbar die schlechteren Erwerbs- und Berufschancen von Unquali-
fizierten unbedeutsam sind. Hier scheint der Kinderwunsch ausschlaggebend zu sein.
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4.3 Soziohistorische Kontexteffekte auf Heirat und Schwangerschaft

In diesem Abschnitt wird angestrebt, die in Kapitel 2.2.3 aufgestellten Hypothesen
iiber die Wirkung von sozialstrukturellen, historisch sich wandelnden Kontexten auf
die individuelle Entscheidung zur Familiengriindung empirisch zu priifen. In der
ersten Analyse werden Zeitreihen von ausgewihlten Wirtschaftsindikatoren zur zeitli-
chen Entwicklung der Heiratsrate in Bezug gesetzt. Die zweite Analyse uiberpriift eine
Kontexthypothese von Easterlin, indem strukturelle, aggregierte Zeitreihendaten als
Merkmale des 6konomischen Kontextes und seiner historischen Entwickiung als
Determinanten der Familiengriindung verwendet werden. Bei Beriicksichtigung von
Alters- und Dauereffekten werden Indikatoren der konjunkturellen Entwicklung seit
1950 als Faktoren des individuellen Risikos einer ersten Schwangerschaft im Rahmen
einer konsekutiven Familiengriindung betrachtet.

4.3.1 Wirtschaftsentwicklung und Heiratsrate: Eine Aggregatdatenanalyse

Entsprechend der in Kapitel 2.2.3.1 aufgestellten Hypothese wurde vermutet, daf} die
die zeitliche Entwicklung der Heiratswahrscheinlichkeit und die zeitliche Entwicklung
der Wirtschaftslage indiziert durch die Arbeitslosenquote in Verbindung zueinander
stehen. Bei der empirischen Priifung dieses Zusammenhangs mit Aggregatdaten ent-
steht unter anderem das Problem, daf} zwei Zeitreihen iiber ihre Autokorrelationsan-
teile relativ hoch korreliert sind.

Die hier gewihlte Vorgehensweise versucht dieses Problem durch die Wahl der
Indikatoren zu ,16sen”. Es werden nicht die Werte von Heiratsrate und Arbeitslosen-
quote zueinander in Beziehung gesetzt, sondern deren jeweilige Veranderungen zum
Vorjahr. Damit lautet die operationale Hypothese: Je hoher der Zuwachs der Arbeits-
losigkeit, um so geringer der Zuwachs der Heiratsrate ein Jahr spiter.

Wenn die in Kapitel 2.2.3.1 getroffene Annahme iiber den Aufbau subjektiver
Zukunftserwartungen richtig ist, dann miiite der inverse Zusammenhang zwischen
Arbeitslosenzuwachs und Heiratsratenzuwachs nur bei einer Zeitverzogerung der
Heiratswahrscheinlichkeit von einem Jahr beobachtbar sein. Deshalb ist es metho-
disch geboten, die beiden Zeitreihen zur Kontrolle auch bei Gleichzeitigkeit bezie-
hungsweise bei einer Zeitverschiebung von zwei Jahren aufeinander zu beziehen. In
diesen Fillen sollte keine oder nur eine geringe Korrelation zwischen den beiden
Verdanderungsmaflen beobachtbar sein. Als weiterer Faktor wird der jahrliche Zu-
wachs des Bruttosozialprodukts beriicksichtigt, um diese Konnotation der Arbeits-
losigkeitsindikatoren zu bereinigen.

Zur Messung der Relation der beiden Zeitreihen wird die Korrelationsberechnung
nach Kendall (Tau-b) benutzt'**. Wenn man sich zuniichst die bivariaten Zusammen-
hinge betrachtet, so findet man die erwartete Konkordanz von steigender Arbeitslo-
senquote und anschlieBend (ein Jahr spiter) fallender Heiratsrate.

Dieser negative Zusammenhang ist sichtbar, gleichgiiltig ob man absolute oder
relative Verdnderungswerte verwendet. Den Tabellen 30 und 31 kann man entnehmen,
dafBl sowohl die Entwicklung der Arbeitslosenquote der Frauen wie die der Manner
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Tabelle 29: Korrelationen der Vorjahresverinderung der Heiratsrate von Frauen mit
der Vorjahresverinderung der Arbeitslosenquote von Méannern, nach
Altersgruppen von 16 bis 34 Jahren und ,time lags” der Arbeitslosenquote

Tabelle 30:

Alter Lag0 Lag | Lag 2
16 -.46 -.60 ns
17 -.48 -.33 -.33
18 ns ns ns
19 ns ns =31
20 ns ns ns
21 ns -.32 ns
22 ns -.32 ns
23 ns -.30 ns
24 ns -.26 ns
25 ns ns ns
26 ns ns ns
27 ns ns ns
28 ns ns ns
29 ns ns ns
30 ns -.28 ns
31 ns ns ns
32 ns ns ns
33 ns ns ns
34 ns ns ns

ns = nicht signifikant.

Korrelationen der prozentualen Vorjahresveranderung der Heiratsrate
von Frauen mit der Vorjahresveranderung der Arbeitslosenquote von
Mannern, nach Altersgruppen von 16 bis 34 Jahren und ,time lags“ der

Arbeitslosenquote

Alter Lag0 Lag ! Lag?2
16 -.54 -.57 ns
17 -.40 -.32 -33
18 ns ns ns
19 ns ns -.31
20 ns ns ns
21 -.28 -31 ns
22 -.25 -.35 ns
23 ns -33 ns
24 ns -.26 ns
25 ns ns ns
26 ns ns ns
27 ns ns ns
28 ns ns ns
29 ns ns ns
30 ns ns ns
31 ns ns ns
32 ns -.28 ns
33 ns ns ns
34 ns ns ns

ns = nicht signifikant.
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(beide sind hoch miteinander korreliert) in einem negativen Zusammenhang mit der
Kohortenentwicklung der Heiratsrate von Frauen steht; allerdings nur wenn man die
Zeitreihe der Heiratsrate gegeniiber der Zeitreihe der Arbeitslosigkeitsquote um ein
Jahr verschiebt (= ,time lag” von einem Jahr) und nur bei den Altersgruppen der 21-
bis 23jahrigen. In allen anderen Fillen sind die Korrelationen nicht signifikant!4.

Wenn man nun den relativen Anteil der Verinderungswerte betrachtet, so tritt der
negative Zusammenhang von Arbeitslosigkeit und Heiratswahrscheinlichkeit ver-
starkt auf (vgl. Tab. 31 und 32).

Das Muster des verzogerten negativen Zusammenhangs der beiden Zeitreihen kann
auch hier als korrelativer Zusammenhang festgestellt werden.

Da die drei verwendeten Mabe der wirtschaftlichen Entwicklung (Arbeitslosigkeit
von Frauen, Arbeitslosigkeit von Médnnern und Bruttosozialprodukt) eine hohe Inter-
korrelation besitzen, kann keine Aussage tiber ihren jeweils spezifischen Effekt ge-
macht werden'*S,

Um diese Effekte voneinander zu trennen, wird eine multiple Regression durchge-
fihrt, mit der die Heiratsrate von Frauen in der altersspezifischen Interkohortenreihe
als abhingige Variable ist. Als Pradiktoren werden die oben beschriebenen Verdande-
rungsmafle der Arbeitslosenquote von Frauen und Ménnern sowie des Bruttosozial-
produktes in das Regressionsmodell eingebracht. Als Kontrolle wird schlielich die
Altersgruppe der Kohortenreihe hinzugefiigt.

Tabelle 31: Korrelationen der absoluten Vorjahresverdnderung der Heiratsrate von
Frauen mit der absoluten Vorjahresverinderung der Arbeitslosenquote
von Frauen, nach Altersgruppen von 16 bis 34 Jahren und , time lags® der

Arbeitslosenquote

Alter kein ,time lag"” Jtime lag® 1 Jahr  ,time lag® 2 Jahre
16 =51 -.62 -.50
17 -.51 -.53 -.40
18 -.41 -.38 -43
9 ns ns -.36
20 ns ns ns
21 -39 -.36 -.34
22 ns ns ns
23 ns -.26 ns
24 ns -.32 ns
25 ns ns ns
26 ns -.28 ns
27 ns ns ns
28 ns ns ns
29 ns ns ns
30 ns -.26 ns
31 ns ns ns
32 ns -.34 ns
33 ns ns ns
34 ns -.30 ns

ns = nicht signifikant.
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Tabelle 32: Korrelationen der prozentualen Vorjahresveranderung der Heiratsrate
von Frauen mit der prozentualen Vorjahresverdnderung der Arbeits-
losenquote von Frauen, nach Altersgruppen von 16 bis 34 Jahren und

Ltime lags® der Arbeitslosenquote

Alter kein ,time lag* Jtime lag“ 1 Jahr  time lag” 2 Jahre
16 -.52 ~-.56 -.37
17 -.40 -.44 -.33
18 -.36 -.30 -.33
19 ns ns ns
20 ns ns -.30
21 -.36 -.34 ns
22 ns -.12 ns
23 ns -.29 ns
24 ns -.31 ns
25 ns -.24 ns
26 ns -.31 ns
27 ns -.25 ns
28 ns ns ns
29 ns ns ns
30 ns ns ns
31 ns ns ns
32 ns -.33 ns
33 ns -.30 ns
34 ns ns ns

ns = nicht signifikant.

In der Tabelle 33 kann man feststellen, daf} bei einem ,,time lag“ von einem Jahr die
durch das Modell erkliarte Varianz der Heiratsratenverinderungen héher ist als bei
Gleichzeitigkeit oder einem Zweijahres-,time-lag” der Zeitreihen. Wenn wir die Koef-
fizienten des Modells mit ,time lag™ von einem Jahr betrachten, wird eine Differenzie-

Tabelle 33: Multiple Regression der prozentualen Vorjahresverdnderung der Heirats-
rate von Frauen, in Abhangigkeit von der Vorjahresverinderung der
Arbeitslosenquote von Frauen, von Minnern und des Bruttosozial-

produktes sowie dem Lebensalter

Pradiktor kein ,time lag“ Ltime lag® 1 Jahr  time lag® 2 Jahre
RDQF ns 25 ns
RDQM ns =27 ns
BSP 0.2 ns ns
ALTER ns -4 -4
R? .07 .11 .03

RDQF = relative Vorjahresverdnderung der Arbeitslosenquote der Frauen.
RDQM = relative Vorjahresverdnderung der Arbeitslosenquote der Minner.
BSP = Vorjahresverinderung des Bruttosozialproduktes.

ALTER = Altersgruppe, von 16 bis 34 Jahren.

ns nicht signifikant.
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rung der 6konomischen Basis der Heiratsentscheidung von Frauen sichtbar, die wiran
den bivariaten Korrelationen nicht feststellen konnten.

In der Regressionsgleichung wird der Einflufl der Arbeitslosenquote der Ménner
von dem der Arbeitslosenquote der Frauen getrennt geschitzt, und es zeigt sich: Steigt
die Arbeitslosigkeit der Madnner zu einem bestimmten Zeitpunkt, dann sinkt ein Jahr
spiter die Heiratsrate der Frauen. Hingegen ist eine groflere Heiratsrate damit ver-
bunden, daf} ein Jahr davor die Arbeitsmarktchancen von Frauen gesunken sind.

SchiieBlich finden wir im negativen Regressionsgewicht der Altersvariable, daf} der
Kohortentrend der Heiratsrate altersspezifisch variiert. Global gilt: Je hoher das
Lebensalter, um so kleiner sind die Unterschiede zwischen den Kohorten hinsichtlich
der Heiratsrate.

Schluffolgerungen

Das Resultat der Aggregatdatenanalyse deutet darauf hin, dal Frauen die wirtschaftli-
che Entwicklung in ihre Heiratsentscheidung aufnehmen, und zwar, auf der Grund-
lage einer geschlechtsspezifischen Rollenverteilung. Eine Verschlechterung des Ar-
beitsmarktes fiir Manner ist mit geringerer und eine Verschlechterung von Arbeits-
marktchancen fiir Frauen ist mit erhohter Tendenz zur Heirat verbunden.

In diesem Ergebnis spiegelt sich deutlich die Zuordnung von Frauen zu Versorger-
rollen und der Stellenwert von Erndhrer- und Versorgerrollen wider. Wenn die Er-
werbschancen des potentiellen Erndhrers schlecht werden, dann scheint es fiir die
Frauen geboten, zunichst auf eine Heirat zu verzichten. Verschlechtern sich jedoch die
Erwerbschancen der Frau als potentieller Betreuerin von Haushalt und Kindern, so ist
dies fiir sie eher ein Grund fiir den Ubergang in die Hausfrauen- und Mutterrolle. Als
Bestdtigung der Kontexthypothese kann dieses Ergebnis angesichts der Beschrankung
auf Aggregatdaten nicht gesehen werden, eher als empirischer Hinweis. Eine weitere
gravierende Restriktion der Aggregatanalyse besteht darin, dal die Zeitreihe der
Heiratsraten eine Kohortenreihe ist, so dafl der Zusammenhang mit der Periodenreihe
der Arbeitslosenquoten durch eine sich entwickelnde Interkohortendifferenzierung
zustandekommt. Die Trennung von Alters- und Periodeneffekten ist aber notwendig
fiir die Betrachtung des Zusammenhangs von zeitlich-konjunkturellen Verdnderungen
der Arbeitsmarktstruktur und der Entscheidung zur Familiengriindung. Diese Tren-
nung wird im folgenden Abschnitt versucht.

4.3.2 Wirtschaftliche Entwicklung und die Neigung zur Schwangerschaft bei
konsekutiver Familiengriindung

Zur empirischen Priifung der in Kapitel 2.2.3.1 entwickelten Kontexthypothese gehen

wir von folgenden Randbedingungen aus:

- Als abhéngige Variable wird die Wartezeit vom Zeitpunkt des Schulendes bis zum
Beginn der ersten Schwangerschaft mit dem Episodensplittingverfahren auf der
Basis der Exponentialfunktion modelliert.

- Es werden nur Frauen betrachtet.

- Es werden nur Schwangerschaften bei konsekutiver Familiengriindung untersucht.
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- Diezeitliche Entwicklung der 6konomischen und sozialen Strukturen wird anhand
der Zuwachsraten des Bruttosozialproduktes, des standardisierten Lebenshaltungs-
indexes, der jiahrlichen Arbeitslosenquote von Frauen, der jihrlichen Arbeitslosen-
quote von Ménnern, der Jahresdifferenz der Arbeitslosenquote von Frauen, der
Jahresdifferenz der Arbeitslosenquote von Mannern, der jahrlichen Scheidungszif-
fer und der Jahresdifferenz der Scheidungsziffer als zeitlich variierende Kovariaten
im Modell beriicksichtigt.

- Das Lebensalter und die seit Schulaustritt verstrichene Zeit werden ebenfalls als
zeitlich variierende Kovariaten in das Modell eingefiigt. Der Effekt der Prozefzeit
wurde in zwei Faktoren aufgespalten, und zwar in einen Effekt des Lebensalters und
einen Effekt der Dauer seit Schulende. Man kann diesen letzteren Effekt quasi als
Ausdruck der Heterogenitit der Stichprobe, und damit als Summe aller méglichen
Effekte der individuellen Lebensentwicklung nach Schulende betrachten. Dies ist
wichtig fiir die Interpretation der Indikatoreffekte als sozialstrukturelle Effekte im
engeren Sinn.

Die Schitzung der Parameter dieses Modells ist in Tabelle 34 wiedergegeben'#’.

Tabelle 34: Geschitzte Gewichte von sozialstrukturellen Effekten auf die Wartezeit
von Frauen vom Schulende bis zum Beginn ihrer ersten Schwangerschaft,
bei geplanter Familienbildung fiir die Kohorten 1929-31, 1939-41 und
1949-51 (ML-Schitzung mit Exponentialmodell und Episodensplitting)

Priadiktor Kohorte Kohorte Kohorte
1929-31 1939-41 1949-51
Intercept -19.578 -7.219 34.497
Lebensalter -0.015* -0.012* -0.015*
Dauer seit Schulende -0.004 -0.011* -0.014*
Subkohorte 0.444* 0.236* -0.398*
BSP 0.001 0.022 -0.168*
INDEX -0.033 0.169 -0.351
QF 0.259 0.721 1.584**
QM -0.165 -0.173 -1.417**
DQF -0.084 -0.461 -2.379**
DQM 0.063 0.295 2.063**
NDIV 0.061 0.007 0.049**
DDIV -0.035 0.031 -0.010
Fehlende Episoden 8534 80 80
Zensierte Episoden 9617 15189 14331
Unzensierte Episoden 218 237 221
Log-likelihood -1083.0 -11234 -1112.9

Anmerkungen: Linge der Subepisoden: 3 Monate.
*=p<0.5,** =p<.001.

BSP = jahrliche Zuwachsraten des Bruttosozialproduktes.
INDEX = standardisierter Index der Lebenshaltungskosten fiir einen 4-Personen-Arbeitnehmer-Haushalt.
QF = jahrliche Arbeitslosenquote von Frauen.
M = jahrliche Arbeitslosenquote von Miénnern.
DQF Differenz der jahrlichen Arbeitslosenquote von Frauen zum Vorjahr.

||

DQM Differenz der jéhrlichen Arbeitslosenquote von Minnern zum Vorjahr.
NDIV = jahrliche Zahl der Scheidungen pro 10.000 EheschlieBungen (Scheidungsziffer).
DDIV = Differenz der Scheidungsziffer zum Vorjahr.
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Man kann feststellen, daf} alle Strukturindikatoren, bis auf die jahrliche Verdnde-
rungsrate der Scheidungshaufigkeiten voneinander unabhingige, hochsignifikante
Effekte auf die Wartezeit aufweisen. Dies unterstiizt die Auffassung, daf der Perioden-
effekt sich in verschiedene Einzeleffekte differenzieren 146t und spricht gegen die
Auffassung eines homogenen Effekts der Modernisierungsentwicklung auf Entschei-
dungen der Familiengriindung.

Der Effekt der Scheidungsziffer entspricht der aufgestellten Kontexthypothese, das
heillt, die hohere Verbreitung von Scheidungsfillen in der westdeutschen Gesellschaft
zwischen Anfang der sechziger und Ende der siebziger Jahre korrespondiert mit einer
verlingerten Wartezeit bis zur ersten ehelichen Schwangerschaft. Die relative Grofie und
die Richtung der Effekte der Arbeitsmarktindikatoren bietet eine differenzierte Besta-
tigung der Annahme, dal Frauen ihre Entscheidung zur Familiengriindung rollenspe-
zifisch den Verdnderungen im Arbeitsmarkt anpassen. Der empirisch geschitzte Ef-
fekt von Verdnderungen im Arbeitsmarkt auf die Entscheidung zu einem Kind ist der
Easterlinschen Kontexthypothese am nachsten: Je schlechter die Arbeitsmarktchancen von
Mdnnern geworden sind im Vergleich zum Vorjahr, um so linger schieben Frauen ihre erste
Schwangerschaft auf. Auch der Verzogerungseffekt einer hohen Arbeitslosenquote im
Arbeitsmarkt von Frauen ist mit Easterlins Theorie vereinbar. In seinen Theorierah-
men paBit jedoch nicht das Resultat, dal} in dem Malle wic der Arbeitsmarkt fiir Frauen
sich zum Vorjahr verschlechtert, Frauen um so eher bereit sind zur Familiengriindung
und sich in einer solchen Situation eher fiir die Ubernahme der Mutterrolle entscheiden
(dieses Ergebnis repliziert den Befund der Aggregatdatenanalyse).

Dariiber hinaus ist festzustellen, dad Frauen der Jahrginge 1949-51, bei schlechten
Arbeitsmarktchancen von Mannern, sich offenbar schneller fiir ein Kind entscheiden
als bei aktuell guten Arbeitsmarktchancen. Es konnte sein, dafl in diesen Fillen die
Haushaltsgriindung als 6konomische Sicherung und Stabilisierung des Paares im
Vordergrund steht und deshalb bei unsicherer Lage vorgezogen wird.

Die Schatzung der Struktureffekte von Arbeitsmarkt und Eheinstitution erbringt
bei Frauen, die zwischen 1939 und 1941 geboren wurden, keine signifikanten Effekte.
Auch bei Frauen, die vor dem Krieg geboren wurden, hter die Jahrginge 1929-31, die
ihre Entscheidung fiir eine Familienbildung in den fiinfziger Jahren zu treffen hatten,
sind keine signifikanten Auswirkungen von konjunkturellen Verinderungen im Ar-
beitsmarkt festzustellen.

Im Rahmen des gewihiten Modells haben die Kohorten 1929-31 und 1939-41 mit
der jiingsten Kohorte 1949-51 nur die Tatsache gemeinsam, dafl das Lebensalter fur
die Schwangerschaftsentscheidung in der Weise eine Rolle spielt, daB, je d/ter eine Frau
ist, um so geringer ihre Bereitschaft beziehungsweise Chance zur ersten Schwangerschaft
wird. Diesbeziiglich hat sich zwischen den Kohorten nichts verandert. Die seit Schul-
ende verstrichene Zeit, die man als einen einfachen Indikator fiir die berufliche
Erfahrung und Etablierung betrachten kann, hat einen zusitzlichen negativen Effekt
auf das Schwangerschaftsrisiko: Je ldnger eine Frau nach Schulende ohne ein Kind bleibt,
um so geringer ist ihre Neigung, iiberhaupt ein Kind zu bekommen, und zwar gilt dies nur
fiir die Frauen der Kohorten 1939-41 und 1949-51. Wenn man diesen Indikator als
Ausdruck der Bedeutung ansieht, die beruflich-6ffentliche Orientierungen fiir das
Verhalten von Frauen haben, so mull man feststellen, dall schon bei Frauen die
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zwischen 1939-41 geboren worden sind, die Berufsrolle eine grof3e Relevanz hat und in
Konkurrenz zur Mutterrolle getreten ist. Bei den Frauen der Kohorte 1929-31 spielt
- im Rahmen des gepriiften Modells — nur das Lebensalter eine Rolle fiir die erste
Schwangerschaftsentscheidung, und zwar in gleicher Weise wie bei den Frauen der
jingsten Jahrginge dieser Stichprobe. Die Zeitdauer seit Schulende hat bei ihnen
keinen negativen Effekt auf die Schwangerschaftsneigung, weil bei diesen Frauen in
viel geringerem MafBe nach Schulende eine berufliche Ausbildung folgte, die ihnen
Méoglichkeiten geboten hitte, einen Berufsweg zu entwickeln.

Schluffolgerungen

Bei den Frauen der Kohorte 1949-51 konnte festgestellt werden, dafl die jeweils
momentan vorhandene wirtschaftliche und soziale Situation in erheblichem Malle die
Entscheidung zu einem Kind beeinflufit. Man kann dies so verstehen, dal} Frauen auf
die wirtschaftliche Entwicklung reagieren, indem sie optimistische beziehungsweise
pessimistische Zukunftsperspektiven entwickeln und dementsprechend ihre Entschei-
dung fiir oder gegen eine Schwangerschaft fillen. Dabei manifestieren sich ge-
schlechtsrollenspezifische Orientierungen: Vor dem Hintergrund ihrer sozialisierten
Orientierung an der Mutterrolle bedeutet fiir verheiratete Frauen eine Verschlechte-
rung der Arbeitsmarktchancen des Mannes eine potentielle Gefihrdung der Lebens-
sicherung auf dem vorhandenen beziehungsweise angestrebten Niveau, so dafl ihnenin
diesem Fall eine Schwangerschaft nicht opportun erscheint und aufgeschoben wird.
Verschlechtern sich jedoch die Chancen im Arbeitsmarkt fiir die Frauen selbst, so
ziehen sie daraus die Konsequenz, sich durch ein Kind mehr auf den familialen Bereich
zu orientieren. Diese Reaktionen entstehen aus den unmittelbaren, das heif3t im
zuriickliegenden Jahr beobachteten Verdnderungen im Arbeitsmarkt. Auflerdem ist
auch die Verbreitung von Arbeitslosigkeit eine wichtige Information fiir den Entschei-
dungsprozef} dieser Frauen. Es konnte festgestellt werden, dal Frauen geschlechtsspe-
zifisch mit einem Aufschub der ersten Schwangerschaft reagierten, das heif3t eher nicht
zum Ubergang in die Mutterrolle neigten, wenn eine vergleichsweise hohe Verbreitung
der Frauenarbeitslosigkeit gegeben war. Letzteres kann man so verstehen, dal} in die
Entscheidung zur ersten Schwangerschaft auch Uberlegungen hinsichtlich des Wie-
dereintritts eingehen. Werden diese Wiedereintrittschancen im Rahmen einer pessimi-
stischen Strukturperspektive als gering eingeschitzt, so ist es — im Rahmen von
ausgeprigten Wiedereintrittswiinschen - rational, den schwangerschaftsbedingten
Austritt aus dem Erwerbsleben aufzuschieben.

Frauen dieser Kohorte schienen sich aber auch in Zeiten, in denen es eine weite
Verbreitung von Minnerarbeitslosigkeit gegeben hat, eher fiir eine Familiengriindung
zu entscheiden, als in Zeiten, in denen weniger Manner arbeitslos sind. Jede Erklarung
dieses kontraintuitiven Befundes kann im Rahmen dieser Arbeit nur Spekulation sein.
Man kann sich vorstellen, dal} eine weite Verbreitung der Médnnerarbeitslosigkeit eine
itber das Okonomische hinausgehende Verunsicherung bedeutet, die durch die Zeu-
gung eines Kindes und Stiftung eines Familienzusammenhanges kompensiert wird.
Desgleichen kénnte es sein, dafl in der Zeit hoher Arbeitslosigkeit die beruflichen
Anforderungen an die Méanner gréfer sind, und damit stidrkere familiengerichtete
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Kompensationsbediirfnisse entstehen. Eine schliissige Erkldrung kann an dieser Stelle
nicht erzielt werden.

Die erzielten Ergebnisse untermauern diese These, dafl bei Frauen der Kohorte
1949-51 die Entscheidung zur ersten Schwangerschaft im Rahmen eines Kalkiils fallt,
in das Informationen iiber die kiirzlich vergangene und die aktuelle Lage einflieBen.
Hierbei wird die wirtschaftliche Lage sicherlich eine besonders wichtige Informations-
umwelt sein, die es gegebenenfalls zu beriicksichtigen gilt. Die empirische Analyse hat
jedoch gezeigt, daB auch Entwicklungsperspektiven der Institution Ehe als Informa-
tionselemente in den EntscheidungsprozeB der ersten Schwangerschaft eingehen: Je
verbreiteter Scheidungsfille sind, um so langer schieben verheiratete Frauen dieser
Kohorte die erste Schwangerschaft hinaus. Dies wird ,plausibel, wenn man ein
generelles Handlungskalkiil unterstellt, wonach Frauen eine Schwangerschaft dann
aufschieben, wenn sie daraus fiir sich (und eventuell fiir das Kind) Nachteile erwarten.
Die Einschatzung dessen, ob die Schwangerschaft opportun ist, das heifit auch Nach-
teile bringen kénnte, basierte bei Frauen der Kohorte 1949-51 offenbar auch darauf, in
welchem Mal Scheidungen zum Zeitpunkt ihres Entscheidungsprozesses verbreitet
waren. Steigende Scheidungszahlen bewirken eine Verunsicherung hinsichtlich der
Stabilitét einer ehelichen Beziehung. Je unsicherer aber die allgemeine Ehestabilitit
(d. h. die der Institution Ehe) eingeschitzt wird — und das ist durchaus unabhéngig von
der individuell erfahrenen Bezichungsqualitdt moglich - um so geringer ist die Nei-
gung, sich qua Schwangerschaft zu binden und méglicherweise gravierende Zwiange als
Alleinerziehende in Kauf zu nehmen.

Insgesamt verweisen diese Ergebnisse und ihre Interpretation auf eine Kohorte von
Frauen, die aufgrund einer starken rationalistischen Grundhaltung einen gegeniiber
Informationen iiber ihre 6konomische und soziale Umwelt sehr offenen Entschei-
dungsprozeB hinsichtlich ihrer ersten Schwangerschaft haben. Die untersuchten
Strukturfaktoren konnen nur dann einen Effekt auf die Entscheidung zur Mutter-
schaft haben, wenn eine Grundhaltung der Optimierung, und damit ein Prinzip der
Beriicksichtigung moglichst vieler relevanter Informationen iiber die Konsequenzen
einer Entscheidung verankert ist. Die Ergebnisse ergaben keine Hinweise, dafl auch bei
den alteren Frauenkohorten ebenfalls eine rationalistische Grundhaltung dieser Aus-
pragung handlungsbestimmend war. Es gab bei ihnen keinen Zusammenhang zwi-
schen den Strukturindikatoren und der Neigung zu einer konsekutiven ehelichen
Schwangerschaft. Nur die Frauen der jingsten Kohorte nahmen in ihre Entschei-
dungsfindung Informationen iiber thre historisch spezifische 6konomische und soziale
Umwelt auf. Nur bei diesen Frauen kam zur inneren biografischen Bestimmtheit der
Schwangerschaftsentscheidung auch eine sehr starke Auflenorientierung hinzu.

Zur Erkliarung dieses Befundes kann man einerseits auf pragende Erfahrungen der
Kohorte 1949-51 in ihrer Kindheit und Jugend hinweisen, und zwar hinsichtlich ihrer
Aspirationen und Anspriiche an eine Familie. Die hohere Reagibilitit auf 6konomi-
sche Verdnderungen kann dementsprechend als Ausdruck einer Sozialisation hoherer
Anspriiche an die Lebensqualitit in den Familien verstanden werden. Es kann aber
auch sein, daf diese Frauen gelernt haben, sich mehr Gedanken iiber die Gestaltung
ihrer Zukunft zu machen.

Man braucht aber nicht unbedingt auf kohortenspezifische Persénlichkeitsstruktu-
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ren zu rekurrieren, um die stirkere Reagibilitidt bei Frauen der Kohorte 1949-51 zu
verstehen. Es geniigt darauf hinzuweisen, dafl die Familienbildungsphase dieser Ko-
horte in einen historischen Zeitabschnitt fillt, der durch die Veralltiglichung der
sogenannten ,kontrazeptiven Revolution” durch die Verbreitung oraler Verhiitungs-
mittel gekennzeichnet ist. Dabei ist nicht nur von Belang, dafl damit die Verhiitung
perfektioniert wurde, sondern auch, daf} auf dieser Basis die rationale Familien- und
Lebensplanung zur Selbstverstindlichkeit und zur Norm wurde. Wiahrend dies eine
kaum riickgédngig zu machende Transformation der Grundstruktur des Familienbil-
dungsvorganges darstellt und im Sinne eines Individualisierungsschubes verstanden
werden kann, ist gerade diese Transformation die Basis fiir eine stirkere Anbindung an
sozialstrukturelle Kontexte und ihrer historischen Fluktuationen.

Die Tatsache, daB es sich dabei um Frauen handelt, die ihre Familiengriitndung in
den siebziger Jahren vornahmen, in einer Zeit, in der sich auf der Basis der verbreiteten
oralen Kontrazeption eine Liberalisierung des Zusammenhangs von Sexualitit und
Schwangerschaft vollzog, spricht fiir die These, daB sich ein grundlegender Wandel in
der Art des Entscheidungsprozesses vollzogen hat: Wahrend die Schwangerschaftsent-
scheidung in den dlteren Kohorten eher wertrational getroffen wurde, gestaltet sich fiir
die Frauen der Kohorte 1949-51 durch prinzipielle Planbarkeit des Ubergangs in die
Mutterrolle, die Entscheidung zum ersten Kind als ein vom Anspruch her zweckratio-
naler und an der Optimierung orientierter Entscheidungsproze(.
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Kapitel 5
Ausblick

Das zentrale Konzept der Lebensverlaufsanalyse, der Zeitpunkt des Ubergangs von
einem Zustand in einen anderen Zustand, findet seine adaquate Operationalisierung in
der Hazardrate beziehungsweise in der mittleren Wartezeit. Bei der Interpretation
dieser Variablen bewegen sich die Aussagen zwischen den Begriffen ,,Bereitschaft” und
»~Chance” beziehungsweise ,Risiko“. Im Bereich der Familiengriindungsforschung
werden diese Begriffe eher als Neigung beziehungsweise Bereitschaft zur Heirat und
Schwangerschaft ausgelegt. Lange Wartezeiten bezichungsweise niedrige Hazardraten
wurden dementsprechend als Ausdruck einer geringen Bereitschaft verstanden und
kurze Wartezeiten bezichungsweise hohe Hazardraten als Indikator fiir eine starke
Bereitschaft beziehungsweise hohes Risiko zu einem Ubergang zum Beispiel vom
Ledigen- zum Verheiratetenstatus. Diese Betrachtung kénnte sich in vielen Fallen als
irrefithrend herausstellen, wie zum Beispiel dann, wenn einer grof3en Bereitschaft zur
festen Partnerschaft ja sogar zur Heirat keine Gelegenheit im Partnerpool gegeniiber-
steht, oder wenn der Wunsch zur Mutterschaft sehr stark ist, aber die materiellen
O0konomischen Umstinde beziehungsweise die Partnerbeziechung so problematisch,
daf} in diesem Konflikt keine Entscheidung getroffen werden kann. Die Linge der
Wartezeit deutet also einerseits darauf hin, dafl der Wunsch nicht so stark ausgepragt
1st, aber sie kann auch Ausdruck eines lihmenden Konfliktes zwischen einer hohen
Bereitschaft und starken Widerstanden sein. Umgekehrt braucht eine kurze Wartezeit
nicht unbedingt dafiir zu sprechen, daf} die Bereitschaft zur Mutterrolle sehr grof ist.
Es erscheint deshalb nétig, in weiteren Analysen des Zeitpunkts der Familiengriindung
eine Differenzierung von internaler Bereitschaft und externaler Gelegenheit zu be-
riicksichtigen.

Diese Uberlegungen zeigen auf einen weiteren wichtigen Aspekt der Lebenslaufana-
lyse, namlich auf das MalB, in dem die Entscheidung zur Familiengriindung intern oder
extern gesteuert ist, ob es eine Kompensation von frithen Entscheidungen gegen die
Familiengriindung gibt oder ob ab einem bestimmten Zeitpunkt eine Fixation unum-
ganglich ist. In diesem Zusammenhang ist es wichtig, genauere Anhaltspunkte dariiber
zu erhalten, wie eine lange Wartezeit bis zur Familiengriindung entsteht. Ist sie auf eine
einzige Entscheidung zum Aufschub zurickzufiihren oder ist sie das Ergebnis einer
Kette von Aufschubentscheidungen, die quasi unwillentlich zum Verzicht fiihren,
wenn ein kritisches Fruchtbarkeitsalter iiberschritten ist? Fir die Einschiatzung des
Prozesses der Familiengriindung ist es im Sinne der rationalistischen Einschatzung von
Entscheidungen von Bedeutung, ob eine beobachtbare lange Wartezeit das unbeab-
sichtigte Ergebnis einer Kette von ,Jetzt-noch-nicht-Entscheidungen® darstellt. Fiir

164



die Einschiatzung dieses Vorgangs ist es dariiber hinaus ausschlaggebend, mit welcher
Verpflichtung eine obere Altersgrenze fiir eine Schwangerschaft von Frauen und thren
Partnern wahrgenommen wird und in welchen sozialen und biografischen Beziigen
diese Wahrnehmung konstruiert wird.

Die Analyse, die der Bildungsweg fiir die familiale Orientierung hat, blieb im
Rahmen dieser Studie auf einfache strukturelle Merkmale der Bildungsbeteiligung
beschrinkt. Vertiefende Arbeiten miissen den Verlauf des Bildungsweges bis iiber den
Berufseintritt hinaus verfolgen und die darin erfolgenden Briiche und Erfolge als
Determinanten der Familiengriindung untersuchen. Wir wissen nicht, welche Wir-
kungen die sekundire Sozialisation in Ausbildungsinstitutionen auf die Balance von
beruflicher und familialer Orientierung hat. Schieben im Bildungsbereich erfolgreiche
Frauen ihre Familienwiinsche auf, wenn sie beim Ubergang in die Erwerbstitigkeit
aufgrund konjunktureller oder struktureller Umstinde keine dquivalente Beschifti-
gung finden oder benutzen sie diese Situation, um eventuelle Entscheidungskonflikte
zugunsten der Familiengriindung zu 16sen? Im Rahmen solcher Uberlegungen ist auch
die Differenzierung von sozialisatorischen und allokatorischen Bildungseffekten wie-
der aufzunehmen, indem in Detailstudien zu beobachten wire, welche Entwicklung
zum Beispiel Frauen aus Schichten mit ausgeprigter Geschlechtsrollenorientierung
durchmachen, wenn sie in eine Bildungs- oder auch Anfingerberufssituation gelangen,
in der vor dem Hintergrund betonter Leistungskriterien hohe Berufschancen vermit-
telt werden. Werden sie zum Beispiel unter Kriterien eines rationalistischen Entschei-
dungsprozesses eine Familiengriindung lange zuriickschieben, um dann, wenn sich ein
subjektiv kritischer Zeitpunkt nihert, ohne weitere Beriicksichtigung von Nutzen-
Kosten-Uberlegungen sich dem familialen Bereich zuzuwenden? Stellen sie hohere
Anspriiche an die Bedingungen, die fiir ihren Entschlufl zur Elternschaft gegeben sein
miissen? Welchen Stellenwert haben bei ihnen die erwiinschte Zeit zur eigenen Selbst-
entwicklung, die Erzielung einer stabilen Partnerschaft und eine befriedigende Ar-
beitsteilung mit dem Partner? Wollen sie eine berufliche Etablierung als Voraussetzung
fiir die Elternschaft, um leichter wieder in den Beruf cinzusteigen, oder geniigt ihnen
dafiir ein beruflicher Ausbildungsabschiuf3?

Zu Fragen der Geschlechtsrollen werden in den meisten Untersuchungen nur die
Handlungsbedingungen von Frauen in den Vordergrund gestellt. Die vorliegende
Studie ist einen Schritt weitergegangen und hat auch die Familiengrindung von
Mainnern betrachtet. Aber auch im Rahmen dieser Studie konnte eine adaquate
Behandlung des Problems geschlechstsspezifischer Handlungslogik und Handlungs-
chancen in dem Sinne nicht erfolgen, dal auch hier die Entscheidung zur Heirat
beziehungsweise zur Familiengriindung nicht im Kontext der Partnerschaft untersucht
wurde. Es wire deshalb notwendig, diese Liicke zu schlieBen und auch die Manner zum
Untersuchungsobjekt in der Erforschung der Familiengriindung stiarker in den Vor-
dergrund zu riicken. Welche Rolle spielen die Ménner im Entscheidungsprozel der
Familiengriindung, sind sie nur passiv beteiligt beziehungsweise unter welchen Um-
stinden ist eine aktive Hinwendung zum familialen Bereich zu beobachten? Eine
realistische Betrachtung des Prozesses der Familiengriindung muf3 zumindest prinzi-
piell davon ausgehen, daf} es sich dabei um das Ergebnis eines Interaktionsprozesses
handelt, in den die Biografie beider Partner eingeht. Dariiber hinaus sind sie als Paar,
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aber auch als Person in ein Netzwerk von Freunden und Bekannten eingebunden, von
dem man annehmen kann, daB es als eine Art Informationsborse funktionieren kann,
in der Informationen iiber die antizipierten Erfahrungen und Folgen einer Schwanger-
und Mutterschaft ausgetauscht, bewertet und auch erst bereitgestellt werden, wenn ein
befreundetes Paar schon ein Kind hat oder eine Schwangerschaft erlebt. In dem Malfle,
wie der Interaktionszusammenhang den Entscheidungsprozefl der Familiengriindung
pragt, werden Faktoren riumlicher und sozialer Mobilitdt bedeutsam.

Im Rahmen dieser Arbeit mulite eine endgiiltige Antwort auf die Frage, wann der
Familiengriindungsproze3 beginnt, offen bleiben. Aus statistisch-pragmatischen
Griinden wurde der ProzeBbeginn auf die gesetzlich definierte Heiratsmiindigkeit
gesetzt, weil keine weiteren Informationen itber den Beginn dieses Prozesses vorlagen.
In weiterfithrenden Studien wird es wichtig sein, den Familiengriindungsprozell kon-
zeptuell und empirisch in die Lebensgeschichte eines Individuums zuriick zu verlin-
gern. Einfachste Anhaltspunkte konnten strukturelle Ereignisse, wie die Beendigung
der Schul- bezichungsweise Berufsbildung, oder auch das Verlassen der Herkunfts-
familie sein. Es konnte sogar sinnvoll sein, den Beginn des Familiengriindungsprozes-
ses noch weiter zurlickzuverlegen, zum Beispiel die Pubertét als ein Ereignis zu
untersuchen, das aufgrund der damit verbundenen Erweiterung des Selbstkonzeptes
um eine Dimension der sexuellen Intimitét iiber die Partnererfahrungen in wahrschein-
lich enger Beziehung zu verschiedenen Formen der heterosexuelien Lebensgemein-
schaft fithrt. Angesichts einer historischen Entwicklung, in deren Verlauf sexuelle
Erfahrungen immer frither beginnen, hat sich die Spanne des Ubergangs in eine stabile,
intim-sexuelle Bindung ausgeweitet, und es stellt sich die Frage, ob nicht daraus
aufschiebende Wirkungen auf den Ubergang zur Elternschaft beziehungsweise den
Verzicht auf eine offentlich legalisierte Zweierbeziehung entstanden sind. Die Diskus-
sion itber die nichteheliche Lebensgemeinschaft als neues soziales Phanomen, das fiir
den Ubergang zur Familie von grofier Bedeutung ist, miiBte in diesem Zusammenhang
aufgenommen werden.

Die Periodeneffekte, die im Verlauf der Entwicklung der kohortenspezifischen
Heiratsraten in den Jahren 1960, 1968, 1975, 1978 und 1980 festgestellt worden sind,
koénnen als Verhaltensreaktionen auf spezifische Strukturverdnderungen der sozio6ko-
nomischen Umwelt verstanden werden. Der Riickgang der Heiratsneigung seit Anfang
der siebziger Jahre beziehungsweise ab den Jahrgingen 1947-50 ist unter anderem zu
verstehen als komplexe Folge der ,kontrazeptiven Revolution“. Die durch Entkoppe-
lung von Sexualitit und Schwangerschaft begriindete Entkoppelung von Heirat und
Schwangerschaft verweist die Legitimation einer Heirat verstirkt auf die geplante
Schwangerschaft. Durch die multiplikative Wirkung des rationalisierten Entschei-
dungsprozesses der Familiengriindung mit der wirtschaftlichen Strukturkrise ab Mitte
der siebziger Jahre kommt es insgesamt zur sinkenden Bereitschaft zur Heirat. Dieser
Riickgang konnte aber auch als ein Umstrukturierungsvorgang gedeutet werden, der
gegen Ende der siebziger Jahre in Form eines neuen Musters zum Ende gekommen ist.
Das neue Muster stellt sich dar als ein altersgestreuter, von externen Ereignissen
gesteuerter Prozel3 der Familiengriindung und nicht als ein linearer Vorgang der
familialen Auflésung. Hinzu kommt die Tatsache, daf} sich die Frauenbevélkerung in
diesen Jahren stark umgeschichtet hat mit gré68eren Anteilen héherer Bildung und
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besserer beruflicher Qualifikation. Diese Kompositionsverdnderung hat ohne Verhal-
tensanderung ebenfalls zum Aufschub und zur Umstrukturierung der Familiengriin-
dung beigetragen. Ob es sich bei dem beobachtbaren historischen Wandel der Fami-
liengriindung um den Ausdruck des Schicksals spezifischer Kohorten oder um eine
generelle Umstrukturierung des Familiengriindungsprozesses handelt, kann allerdings
nur eine Analyse entscheiden, die auf der Grundlage einer kontinuierlichen Kohorten-
reihe neben den Periodeneffekten die Verdnderung der kohortenspezifischen Fami-
liengriindungsprozesse nach Kompositions- und Verhaltensverdnderungen differen-
ziert. Auf der gegenwirtig verfiigbaren Erkenntnisgrundlage ist zu erwarten, daf} die
zukiinftige Entwicklung im familiendemographischen Bereich von Fluktuationen auf
einem niedrigen Niveau gekennzeichnet sein wird.
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Der wesentliche Faktor der Haushaltsproduktion ist demnach die Hohe des Geldeinkommens. Eine
interessante Implikation dieses Zusammenhanges ist: Je groBBer der Unterschied zwischen den Léhnen
von Frauen und Mannern, um so grofler ist der gemeinsame Haushaltsnutzen und um so mehr
EheschlieBungen gibt es. Dies gilt jedoch nur dann, wenn der gemeinsame Haushaltsnutzen die Summe
des Haushaltsnutzens iibersteigt, dic Mann und Frau als Singles hétten. Der Nutzengewinn aus der
Heirat liegt also in der gegenseitigen Erginzung von Mann und Frau. Je grofer die gegenseitige
Erginzung dessen ist, was Mann und Frau in den gemeinsamen Haushalt einbringen, desto groBer ist
der Nettogewinn aus der Heiratsentscheidung.

Becker (1974, S. 326).

Uber diese anderen Investitionen macht Becker allerdings keine konkrete Aussage.

Eine systematische Darstellung des 6konomischen Ansatzes ist bei Schilp (1984) zu finden.

Dieser Aspekt ist besonders fiir agrarisch strukturierte Gesellschaften relevant. In dem Mafle, wie die
Landwirtschaft durch die Einfithrung kapitalintensiver Technologien bestimmt ist, sinkt diese Nutzen-
komponente von Kindern im biuerlichen Haushalt. Je mehr Arbeitsmoglichkeiten mit hohen Lohn-
raten auBerhalb der Landwirtschaft verfiigbar sind, um so geringer wird der Kindernutzen in bauerli-
chen Familien, da die Eltern damit rechnen miissen, dal die Kinder im berufsfihigen Alter dem
hiuslichen Arbeitszusammenhang verloren gehen. Die Einfithrung der Schulpflicht sowie die Ein-
schrankung der Kinderarbeit sind zwei historisch-spezifische Aspekte der Verminderung des Nutzens
von Kindern fir die Eltern. Wenn man Kinder als Faktor der Altersfiirsorge betrachtet, kénnte man
ebenfalls einen sinkenden Ertrag von Kindern konstatieren, da die familiale Daseinsvorsorge zuneh-
mend durch ein verlaBliches, staatlich organisiertes Sicherungssystem gewihrleistet wird. In modernen
Industriegesellschaften verbleiben also die psychischen und qualitativen Konsequenzen/Eigenschaften
der Kinder als nutzenbringende Faktoren von Fertilitit.
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Interessanterweise fithrt die daraus folgende Konzeptualisierung den Okonomen Leibenstein, der als
einer der ersten die Sichtweise des ,homo 6conomicus® auf Fertilititsphinomene angewandt hat, zur
Wiedererfindung der Bezugsgruppentheorie in Form von sogenannten SIGs (,social significance
groups”; Leibenstein 1981, 1982).

Mit welchem substantiellen Inhalt ein Zustand und damit der Ubergang von einem Zustand zum
nichsten definiert wird, bleibt zunachst offen und dem sozialwissenschaftlichen Erkenntnisinteresse

169



46
47
48

49
50
sl
52
53
54

55

56

60
61
62
63

64

65

66
67
68
69
70
71
72

170

iberlassen. Es kann sich dabei sowohl um Status- und Rolleniiberginge wie auch um psychische
Entititen handeln.

Elder (1985); Riley (1976, 1972, 1985).

Featherman (1985); Featherman und Lerner (1985).

Ein anderes Beispiel der Ausgestaltung des Lebensverlaufsparadigmas findet sich in-der Unterscheidung
von Mayer (1986). Mayer fragt auf dem Hintergrund seines soziologischen Interesses nach den Mecha-
nismen der Lebensverlaufsregulation und differenziert a) kumulative Kontingenz, b) Kohortenzugeho-
rigkeit, ¢) Karriere und d) staatliches Ordnungshandeln als Untersuchungsfelder der Lebensverlaufs-
analyse.

Rossi (1972).

Davis und Van den Oever (1982, S. 506).

Coleman (1984).

Goode (1966, S. 66).

Elder und Rockwell (1976).

Elder und Rockwell (1976); Modell, Furstenberg und Hershberg (1976); Dixon (1971, 1978); Gaskin
(1978); Anderson (1984); Wu (1986); Schoen, Baj und Woodrow (1984); Modell (1980); Weir (1984);
Elder (1975; 1978); Neugarten, Moore und Lowe (1965).

Marini (1985) bezweifelt jedoch den Wert eines solchen Konzeptes, weil es ihr unmdglich erscheint,
soziale Normen zu messen und nicht Priaferenzen oder Idealvorstellungen (Ryder und Westoff (1971);
Glick und Norton (1977); Modell (1980); Veroff, Douvan und Kulka (1981)).

Dies entspricht dem Weberschen Verstindnis von traditionalem Handeln, Handeln durch eingelebte
Gewohnheit: ,,...es ist sehr oft nur ein dumpfes, in der Richtung der einmal eingelebten Einstellung
ablaufendes Reagieren auf gewohnte Reize. Die Masse alles eingelebten Alltagshandelns nihert sich
diesem Typ, ... auch deshalb, weil ... die Bindung an das Gewohnte in verschiedenem Grade und Sinne
bewuBt aufrecht erhalten werden kann.“ (Weber 1964, S. 12)

Leibenstein fiihrt nicht aus, wie und aufgrund welcher Mechanismen dieses Phinomen zustandekommt.
Seine Ausfithrungen deuten auf eine Diskussion allgemeinpsychologischer Vorginge des Lernens durch
Wiederholung, Differenzierung, Verstarkung und Generalisierung hin.

Es muB festgehalten werden, da3 es sich hier sinnvollerweise um jene Gruppe von Paaren handelt, deren
Entscheidung fiir oder gegen ein Kind prinzipiell offen ist und die zunichst Schwangerschaftsverhiitung
praktizieren. Paare, die unfruchtbar sind oder die schon vor beziehungsweise bei der Heirat eine
bindende Entscheidung gegen Kinder getroffen haben, miissen hier unberiicksichtigt bleiben.

Die Situation ist bewuf}t in dieser Weise vereinfacht konstruiert worden, es lassen sich natiirlich auch
komplexere Ehesituationen denken, in denen sich zum Beispiel Berufstatigkeit, Ausbildung oder
Arbeitslosigkeit als Partnerstatus kombinieren.

Moore und Hofferth (1980); Marini (1985); Rindfuss, Morgan und Swicegood (1984).

Rindfuss, Morgan und Swicegood (1984).

Ruzicka (1976); Veevers (1971).

Mineau und Trussell (1982); Veevers (1971); Rindfuss und Bumpass (1978); Record, Mckeown und
Edwards (1969); Hoffert und Moore (1980); Hobbs und Cole (1976); Presser (1971); Russell (1974); Otto
(1978).

Titmuss und Grundy (1946); Grabill und Glick (1959); Rice (1964); Rele (1965); Panko (1972); Ritchy
und Stokes (1974); Kaufmann u. a. (1982); Hirschman und Rindfuss (1982); Rindfuss, Swicegood und
Rosenfeld (1985).

Nave-Herz (1984); allerdings beruhen ihre Ergebnisse nur auf der Basis einer regional begrenzten
Stichprobe von drei Heiratskohorten.

Michael und Tuma (1983).

Hirschman und Rindfuss (1982); Rindfuss, Swicegood und Rosenfeld (1985); Marini (1984).

Modell, Furstenberg und Strong (1978), S. 319.

Easterlin (1973); Bumpass (1973); Butz und Ward (1977); Westoff (1978); Ryder (1979).

Bumpass (1973); Westoff (1978); Westoff und Ryder (1977).

Wilkie (1981); Felmlee (1985).

Easterlin (1973); Westoff (1978); Ryder (1979).



73

77
78
79

88

89
90

91
92
93
94

95

96

97
98
99
100
101

In einer Argumentationsfigur, die hier nicht weiterverfolgt wird, stellt Easterlin eine Verbindung zur
Erfahrung einer relativen Deprivation in der Herkunftsfamilie her.

Fiichsle, Trommsdorff und Burger (1980); Trommsdorff, Burger und Fichsle (1982).

Fiichsle (1985).

Es bleibt zum Beispiel unbeantwortet, ob man ein anthropologisch konstantes Bediirfnis nach Umwelt
- und damit nach Zukunftsbewertung und Antizipation (Festinger 1954) - annehmen kann, oder ob
dieses Beduirfnis und seine Handlungsrelevanz auf spezifische kommunikative Kontexte zu bezichen ist
(Liischer 1985).

Homans (1974).

Rosenbaum (1978); Weber-Kellermann (1974, 1969); Brunner (1966); Mitterauer (1973).

Dies spiegelte sich administrativ noch im 19. Jahrhundert als eine obrigkeitsstaatliche Forderung eines
Nachweises der ,,ausreichenden Nahrung®, bevor eine Heiratserlaubnis erteilt wurde.

Vgl. dazu Brunner (1966).

Schneider (1967, S. 25).

Rosenbaum (1974, S. 154).

Natiirlich wurde das Bildungssystem auch fiir andere ideologische Funktionen instrumentalisiert,
ebenso wie die Geschlechtersegregation auch im Rahmen anderer Einrichtungen angestrebt wurde (z. B.
»Bund Deutscher Madel®, , Jungmadel®, , Hitlerjugend®).

Edding (1963); Picht (1964).

Lange und Biischges (1975).

Naumann (1980).

Midchenschulen wurden formal Jungenschulen gleichgestellt. So war sowohl in der Féacherauswahl als
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Einschrankungen.
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die Notwendigkeit zu langfristiger Vorsorgeplanung und Existenzsicherung schwicht und kurzfristige
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Vgl. dazu auch Diekmann und Mitter (1984, S. 153 ff.).

Peterson (1984).

Wir verwenden hierzu die Parameterschitzungen des Modells der Bildungskontingenz, wie es in
Abschnitt 4.2 diskutiert wird.

Zwei Dinge sind dabei zu beriicksichtigen. Zum einen sind in der Zahl der EheschlieBungen auch die
EheschlieBungen von ausldandischen Médnnern und Frauen enthalten. Ab 1972 belaufen sich ihre Anteile
relativ konstant auf ca. 5 beziechungsweise 6 Prozent aller EheschlieBungen in der Bundesrepublik. Zum
anderen sind Heiratsraten fiir die Jahre vor 1958 nicht verfiigbar, mogliche Schitzungen aus den
Familienstandszahlen sind mit einer groien Unsicherheit behaftet. Dies bedeutet, dal wir die Heirats-
prozesse vonrelativ ,alten“ Jahrgéngen nur unvollstandig rekonstruieren konnen. Dies gilt auch fiir die
jiingeren Jahrginge, die eben nur bis zur Gegenwart beobachtet werden kénnen und daher unvollstin-
dig bleiben.

Wenn wir den Heiratsprozef3 der Frauen zwischen dem 16. und 30. Lebensjahr ansiedeln, dann fallen die
Heiratsprozesse dieser Kohorten in die Zeit von 1944 bis 1968; indizieren wir ihn mit dem ,,priferierten”
Heiratsalter (dem Alter der maximalen Heiratsrate), dann verlaufen diese Heiratsprozesse in der Zeit
von 1952 bis 1962.

Diese Lebensspanne der Frauen liegt zwischen den Jahren 1960 und 1968.

Allerdings sind in diesen Jahrgingen aufgrund ihres Alters zum Beobachtungszeitpunkt noch so viele
Frauen ledig, dal man nur vorlaufige Aussagen machen kann.
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Als Zeitpunkt der Empfingnis wurde fiir alle Frauen der Zeitpunkt 9 Monate vor der Geburt des Kindes
testgelegt.

In diesem Fall wird der Zensierungsanteil unterschitzt, da Paare, die zum Interviewzeitpunkt schon ein
Kind gezeugt aber noch nicht zur Welt gebracht haben, unberiicksichtigt bleiben.

Unproblematisch scheint diese Vorgehensweise bei Verheirateten ohne Kinder zu sein und auch bei
Personen, die weder verheiratet sind noch ein Kind haben. Sie alle befinden sich nach wie vor im Ristko,
ein Kind zu zeugen. Konnen aber jene Frauen und Miénner, die schon ein Kind haben und noch nicht
verheiratet sind, aus der Risikogruppe genommen werden? Im Hinblick auf den gewihlten Ansatz, der
das Risiko der Zeugung innerhalb einer festen Beziechung betrachten will, scheint dies gerechtfertigt.
Diese Personen sind so lange in der Risikogruppe, solange sie kein Kind haben. Dariiber hinaus stellen
sie bei den ausgewihlten Kohorten eine sehr kleine und vernachlassigbare Gruppe dar (0.7 Prozent aller
Personen, vgl. Tab. 2).

Es kann aber auch sein, daf es sich dabei um Frauen handelt, die sich von vornherein gegen eine Heirat
entschieden haben.

Als Alter der gesetzlich definierten Heiratsmiindigkeit wird jener Zeitpunkt verstanden, ab dem
frithestens eine Heirat gesetzlich erlaubt ist.

Das Modell wurde mit Hilfe einer BMDP-Zusatzroutine, die von T. Peterson programmiert wurde,
geschitzt.

Die Korrelationen zwischen den Vorjahresveranderungen der Arbeitslosenquote und den Bruttosozial-
produktsraten fallen viel héher aus, wenn man sie nach Pearson und Spearman berechnet, als bei der
Berechnung nach Kendall. Dies bekriftigt die Entscheidung fir dieses Zusammenhangsma8. Es ist
einerseits ,schwerfilliger” und ,reagiert” erst bei relativ starken Zusammenhingen, andererseits ist fiirr
den Tau-B-Koeffizienten ein priaziserer Signifikanztest méglich (vgl. Bortz 1984). Das methodologische
Hauptproblem des gewéhlten Verfahrens besteht in der Moglichkeit des 6kologischen Fehlschlusses, da
in dieser Arbeit Hypothesen iiber individuelles Entscheidungsverhalten aufgestelit und mit Korrelatio-
nen von Aggregatwerten konfrontiert werden (vgl. Selvin 1972). Allerdings hangt der Aussagewert einer
solchen Analyse vom Ergebnis ab. Zeigt sich die erwartete zeitliche Gleichsinnigkeit der Aggregatsstati-
stiken der Heiratswahrscheinlichkeit, so kann sie als Hinweis auf individuelle Zusammenhénge betrach-
tet werden. Diese konnen jedoch erst auf mikroanalytischer Ebene iiberpriift werden. Zeigen sich die
erwarteten Zusammenhinge nicht, so kénnen keine verneinenden Schlufifolgerungen gezogen werden.
Die Analyse mufite erneut auf individueller Ebene ansetzen.

Beider groBen Anzahl berechneter Korrelationen muf} ein Anteil von Zufallssignifikanzen in Rechnung
gestellt werden. Deshalb stellt das Muster eines nahezu vollstindig fehlenden Zusammenhanges bei
ketnem ,time lag"” und bei einem ,time lag" von 2 Jahren eine weitere Bekriftigung der Hypothese dar.
Aufdie GréBe der einzelnen Korrelationswerte soll nicht naher eingegangen werden, schon allein wegen
der oben genannten methodologischen Skepsis. Allerdings scheint mir der Hinweis auf die jingeren
Altersgruppen der 16- bis 18jahrigen Frauen interessant. Hier scheinen rezessive bezichungsweise
konjunkturelle Entwicklungen der Wirtschaft besonders stark mit der Heiratsrate verbunden zu sein.
Das Modell wurde mit einem Verfahren im Statistikpaket von SAS geschitzt, das es unter Berticksichti-
gung der Zensicrung erlaubt, die bedingte Wartezeit als abhingige Variable zu verwenden. Dies
bedeutet, dafl bei Betrachtung der Gewichte die Vorzeichen der einzelnen Effekte direkt auf die
Wartezeit bezogen werden kénnen. Darin liegt der einzige Unterschied zu Ratermodellen.
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Unterrichtsmethode in der 7. Klasse des Gymna-
siums.

251 S. Erschienen 1980.

Christel Hopf, Knut Nevermann und Ingo Richter
Schulaufsicht und Schule.

Eine empirische Analyse der administrativen
Bedingungen schulischer Erziehung.

428 S. Erschienen 1980.

Max-Planck-Institut fur Bildungsforschung
Projektgruppe Bildungsbericht (Hrsg.)
Bildung in der Bundesrepublik Deutschland.
Daten und Analysen.

Bd. 1: Entwicklungen seit 1950.

Bd. 2: Gegenwirtige Probleme.

1404 S. Erschienen 1980.

Helga Zeiher, Hartmut J. Zeiher und

Herbert Kriiger

Textschreiben als produktives und kommunika-
tives Handeln.

Bd. I: Beurteilung von Schiilertexten.

254 S. Erschienen 1979.

Helga Zeiher, Hartmut J. Zeiher und

Herbert Kriiger

Textschreiben als produktives und kommunika-
tives Handeln.

Bd. III: Synergetischer Textunterricht.

170 S. Erschienen 1979.

Klaus Hiifner und Jens Naumann

Konjunkturen der Bildungspolitik in der Bundes-
republik Deutschland.

Bd. 1: Der Aufschwung (1960-1967).

307 S. Erschienen 1977.

Peter Damerow, Ursula Elwitz, Christine Keitel
und Jirgen Zimmer

Elementarmathematik: Lernen fiir die Praxis?
Ein exemplarischer Versuch zur Bestimmung
fachiiberschreitender Curriculumziele.

182 und 47 S. Erschienen 1974,

Lothar Krappmann

Soziologische Dimensionen der Identitit.
Strukturelle Bedingungen fiir die Teilnahme an
Interaktionsprozessen.

231 S. Erschienen 1971 (Standardwerke der
Psychologie, 7. Auflage 1988).



II. Campus Verlag, Frankfurt/New York

Hans-Peter Blossfeld
Kohortendifferenzierung und KarriereprozeB3.
185 S. Erschienen 1989,

Michael Bochow und Hans Joas

Wissenschaft und Karriere.

Der berufliche Verbleib des akademischen Mittel-
baus.

172 S. Erschienen 1987.

Hans-Peter Blossfeld, Alfred Hamerle und

Karl Ulrich Mayer

Ereignisanalyse.

Statistische Theorie und Anwendung in den
Wirtschafts- und Sozialwissenschaften.

290 S. Erschienen 1986.

Christel Hopf, Knut Nevermann und

Ingrid Schmidt

Wie kamen die Nationalsozialisten an die Macht.
Eine empirisches Analyse von Deutungen im
Unterricht.

344 S. Erschienen 1985.

Hans-Peter Blossfeld

Bildungsexpansion und Berufschancen.
Empirische Analysen zur Lage der Berufsanfinger
in der Bundesrepublik.

191 S. Erschienen 1985.



III. Andere Verlage

Hans J. Nissen, Peter Damerow und

Robert K. Englund

Friithe Schrift und Techniken der Wirtschaftsver-
waltung im alten Vorderen Orient.
Informationsspeicherung und Verarbeitung vor
5000 Jahren.

Katalog zur gleichnamigen Ausstellung Berlin-
Charlottenburg, Mai-Juli 1990.

222S. Verlag Franzbecker, Bad Salzdetfurth 1990.

Arbeitsgruppe Bildungsbericht am Max-Planck-
Institut fur Bildungsforschung

Das Bildungswesen in der Bundesrepublik
Deutschland.

Ein Uberblick fur Eltern, Lehrer und Schiiler.
462 S. Rowohlt Taschenbuch Verlag, Reinbek
1990 (3. vollstiandig iiberarbeitete und erweiterte
Neuausgabe).

Arbeitsgruppe am Max-Planck-Institut fur
Bildungsforschung

Das Bildungswesen in der Bundesrepublik
Deutschland.

Ein Uberblick fir Eltern, Lehrer und Schiiler.
Japanische Ausgabe: 348 S. Toshindo Publishing
Co., Ltd., Tokyo 1989.

Kurt Kreppner and Richard M. Lerner (Eds.)
Family Systems and Life-Span Development.
416 pp. L. Erlbaum, Hillsdale, N.J. 1989.

Johannes Huinink

Mehrebenensystem-Modelle in den Sozialwissen-
schaften.

292 S. Deutscher Studienverlag, Wiesbaden 1989.

Erika M. Hoerning und Hans Tietgens (Hrsg.)
Erwachsenenbildung: Interaktion mit der Wirk-
lichkeit.

200 S. Verlag Julius Klinkhardt, Bad Heilbrunn
1989.

Michael Wagner
Réumliche Mobilitit im Lebensverlauf.
226 S. Ferdinand Enke Verlag, Stuttgart 1989.

Eberhard Schroder

Vom konkreten zum formalen Denken.

328 S. Verlag Hans Huber, Bern/Stuttgart/
Toronto 1989.

Hans-Peter Blossfeld, Alfred Hamerle and

Karl Ulrich Mayer

Event History Analysis: Statistical Theory and
Application.

297 pp. L. Erlbaum, Hillsdale, N.J. 1989.

Bernhard Schmitz

Einfithrung in die Zeitreihenanalyse.

235 S. Verlag Hans Huber, Bern/Stuttgart/
Toronto 1989.

Detlef Oesterreich

Lehrerkooperation und Lehrersozialisation.

159 S. Deutscher Studien Verlag, Weinheim/Basel
1988.

Paul B. Baltes, David L. Featherman and
Richard M. Lerner (Eds.)

Life-Span Development and Behavior.

337 pp. Vol. 8. L. Erlbaum, Hillsdale, N.J. 1988.

Paul B. Baltes, David L. Featherman and
Richard M. Lerner (Eds.)

Life-Span Development and Behavior.

338 pp. Vol. 9. L. Erlbaum, Hillsdale, N.J. 1988.

Bernhard Schmitz

Zeitreihenanalyse in der Psychologie.

Verfahren zur Verinderungsmessung und Prozef3-
diagnostik.

304 S. Deutscher Studien Verlag, Weinheim/Basel
1987.

Hans-Uwe Hohner

KontrollbewuBtsein und berufliches Handeln.
201 S. Verlag Hans Huber, Bern/Stuttgart/
Toronto 1987.

Margret M. Baltes and Paul B. Baltes (Eds.)
The Psychology of Control and Aging.
415 pp. L. Erlbaum, Hillsdale, N.J. 1986.

Paul B. Baltes, David L. Featherman and
Richard M. Lerner (Eds.)

Life-Span Development and Behavior.

334 pp. Vol. 7. L. Erlbaum, Hilisdale, N.J. 1986.

Axel Funke, Dirk Hartung, Beate Krais und
Reinhard Nuthmann

Karrieren aufler der Reihe.

Bildungswege und Berufserfolge von Stipendiaten
der gewerkschaftlichen Studienforderung.

256 S. Bund-Verlag GmbH, K6In 1986.



I11. Andere Verlage (Fortsetzung)

Jiirgen Staupe

Parlamentsvorbehalt und Delegationsbefugnis.
Zur ,Wesentlichkeitstheorie™ und zur Reichweite
legistativer Regelungskompetenz, insbesondere im
Schulrecht.

419 S. Duncker & Humblot, Berlin 1986.

Ernst-H. Hoff

Arbeit, Freizeit und Persénlichkeit.
Wissenschaftliche und alltagliche Vorstellungs-
muster.

229 S. Verlag Hans Huber, Bern/Stuttgart/
Toronto 1986.

Ernst-H. Hoff, Lothar Lappe und

Wolfgang Lempert (Hrsg.)

Arbeitsbiographie und Personlichkeitsentwick-
lung.

288 S. Verlag Hans Huber, Bern/Stuttgart/
Toronto 1986.

John R. Nesselroade and Alexander von Eye
(Eds.)

Individual Development and Social Change:
Explanatory Analysis.

380 pp. Academic Press, New York 1985.

Michael Jenne

Music, Communication, Ideology.

185 pp. Birch Tree Group Ltd., Princeton, N.J.
1984.

Max Planck Institute for Human Development
and Education

Between Elite and Mass Education.

Education in the Federal Republic of Germany.
348 pp. State University of New York Press,
Albany 1983.

Margit Osterloh

Handlungsspielraume und Informationsverarbei-
tung.

369 S. Verlag Hans Huber, Bern/Stuttgart/
Toronto 1983.



IV. Reihe STUDIEN UND BERICHTE

des Max-Planck-Instituts fiir Bildungsforschung

Im Buchhandel erhiltliche Binde (iiber den Verlag Klett-Cotta zu beziehen)

38

39

40

4

42

43

44

Sigurjon Bjornsson and Wolfgang Edelstein
in collaboration with Kurt Kreppner
Explorations in Social Inequality.
Stratification Dynamics in Social and Individ-
ual Development in Iceland.

172 S. Erschienen 1977.

ISBN 3-12-98242 0-0

Reinhard Franzke

Berufsausbildung und Arbeitsmarkt.
Funktionen und Probleme des ,,dualen
Systems*.

211 S. Erschienen 1978.

ISBN 3-12-98243 0-8

Beate Krais

Qualifikation und technischer Fortschritt.
Eine Untersuchung iiber Entwicklungen in der
industriellen Produktion.

143 S. Erschienen 1979.

ISBN 3-12-98244 0-5

Jiirgen Baumert

in Zusammenarbeit mit Diether Hopf
Curriculumentwicklung und Lehrerfortbil-
dung fir die Berliner Gesamtschulen.
Ergebnisse von Lehrerbefragungen zur curri-
culumbezogenen Fortbildung und zur Rekru-
tierung von Gesamtschullehrern.

167 S. Erschienen 1980.

ISBN 3-12-98245 0-2

Manfred Auwirter

Sprachgebrauch in Abhéngigkeit von Merk-
malen der Sprecher und der Sprechsituation.
Eine soziolinguistische Untersuchung.

365 S. Erschienen 1982,

ISBN 3-12-98246 0-X

Eberhard Schroder

Entwicklungssequenzen konkreter Opera-
tionen: Eine empirische Untersuchung indivi-
dueller Entwicklungsverldufe der Kognition.
112 S. Erschienen 1986.

ISBN 3-608-98247-7

Diether Hopf

Herkunft und Schulbesuch auslandischer
Kinder.

Eine Untersuchung am Beispiel griechischer
Schiiler.

114 S. Erschienen 1987.

ISBN 3-608-98248-5

45

46

47

48

49

50

Hans-Peter Fiissel

Elternrecht und Schule.

Ein Beitrag zum Umfang des Elternrechts in
der Schule fiir Lernbehinderte.

501 S. Erschienen 1987.

ISBN 3-608-98249-3

Detlef Oesterreich

Die Berufswahlentscheidung von jungen
Lehrern.

115 S. Erschienen 1987.

ISBN 3-608-98251-5

Ursula M. Staudinger

The Study of Life Review: An Approach to the
Investigation of Intellectual Development
Across the Life Span.

211 S. Erschienen 1989.

ISBN 3-608-98252-3

Doris Sowarka

Weisheit im Kontext von Person, Situation
und Handlung.

Eine empirische Untersuchung alltags-
psychologischer Konzepte alter Menschen.
275 S. Erschienen 1989.

ISBN 3-608-98253-1

Jutta Allmendinger

Career Mobility Dynamics.

A Comparative Analysis of the United States,
Norway, and West Germany.

169 S. Erschienen 1989.

ISBN 3-608-98254-X

Georgios Papastefanou

Familiengriindung im Lebensverlauf.

Eine empirische Analyse sozialstruktureller
Bedingungen der Familiengriindung bei den
Kohorten 1929-31, 1939-41 und 1949-51.
185 S. Erschienen 1990.

ISBN 3-608-98255-8



V. Reihe MATERIALIEN AUS DER BILDUNGSFORSCHUNG

Beim Max-Planck-Institut fiir Bildungsforschung erhiltliche Biinde

(nicht iiber den Buchhandel beziehbar)

8 Helmut Kohler
Quellen der Bildungsstatistik.
Eine kommentierte Zusammenstellung stati-
stischer Veroffentlichungen.
Berlin: Max-Planck-Institut fiir
Bildungsforschung 1977. DM 8,-
12 Wolfgang Lempert
Untersuchungen zum Sozialisationspotential
geselischaftlicher Arbeit.
Ein Bericht.
Berlin: Max-Planck-Institut fir
Bildungsforschung 1977. DM 11,-
13 Helmut Ké&hler
Der relative Schul- und Hochschulbesuch in
der Bundesrepublik Deutschiand 1952 bis
1975.
Ein Indikator fiur die Entwicklung des Bil-
dungswesens.
Berlin: Max-Planck-Institut fiir
Bildungsforschung 1978. DM 10,-
15 Marianne Miiller-Brettel
Die Diskussion der Arbeitslehre 1964-1979.
Eine annotierte Bibliographie.
Berlin: Max-Planck-Institut fiir
Bildungsforschung 1979. DM 8§,-
16 Klaus Stanjek
Die Entwicklung des menschlichen Besitzver-
haltens.
Berlin: Max-Planck-Institut fiir
Bildungsforschung 1980. DM 13,-
17 Claudia von Grote
Die Bedeutung der soziolinguistischen Kodes
fir die kommunikativen F#higkeiten eines
Sprechers.
Eine empirische Analyse der objektiven
Kommunikationseffizienz schichtenspezifi-
scher Sprechweisen in variierenden situativen
Kontexten.
Berlin: Max-Planck-Institut fiir
Bildungsforschung 1980. DM 28,-
18 Ulf Homann
Die Diskussion der Schulpflichtverlingerung
in der Bundesrepublik Deutschland 1949 bis
1979.
Eine annotierte Bibliographie.
Berlin: Max-Planck-Institut fiir

Bildungsforschung 1981. DM 10,-

19

20

21

22

23

25

26

28

Helmut Koéhler und Luitgard Trommer
Quellen der Bildungsstatistik auf Linder- und
Gemeindeebene.

Berlin: Max-Planck-Institut fiir
Bildungsforschung 1981. DM 12,-
Wilke Thomssen

Verarbeitung von beruflichen und betrieb-
lichen Erfahrungen.

Gruppendiskussionen mit Befragten der
Maschinenschlosserstudie itber ausgewihlte
Ergebnisse dieser Studie.
Berlin: Max-Planck-Institut fir
Bildungsforschung 1981. DM 20,-
Karl Anders

Von Worten zur Syntax: Spracherwerb im
Dialog.

Berlin: Max-Planck-Institut fir
Bildungsforschung 1982. DM 19,-
Siegfried Reuss

Die Verwirklichung der Vernunft.

Hegels emanzipatorisch-affirmative  Bil-
dungstheorie.

Berlin: Max-Planck-Institut fir
Bildungsforschung 1982. DM 52,-
Jiirgen Peter Hess

Empirische Sozialforschung und automati-
sierte Datenverarbeitung.
Berlin: Max-Planck-Institut fiir
Bildungsforschung 1982. DM 17,-
Wolfgang Hoebig

Bediirftigkeit - Entfremdung der Bediirfnisse
im Kapitalismus.

Bertin: Max-Planck-Institut fiir
Bildungsforschung 1984- DM 37,-
Gundel Schiimer

Daten zur Entwicklung der Sekundarstufe I in
Berlin (West).

Berlin: Max-Planck-Institut fiir
Bildungsforschung 1985. DM 19,-
Ingeborg Tolke

Ein dynamisches Schitzverfahren fiir latente
Variablen in Zeitreihenanalysen.

Berlin: Max-Planck-Institut fiir

Bildungsforschung 1986. DM 17,-



29 Ulrich Trommer 34 Christoph DroBl und Wolfgang Lempert
Aufwendungen fiir Forschung und Entwick- Untersuchungen zur Sozialisation in der
lung in der Bundesrepublik Deutschland Arbeit 1977 bis 1988.
1965-1983. Ein Literaturbericht.
Theoretische und empirisch-statistische Berlin: Max-Planck-Institut fiir
Probleme. Bildungsforschung 1988. DM 12—
Berlin: Max-Planck-Institut fiir
Bildungsforschung 1987. DM 32,- 35 Karl Ulrich Mayer und Erika Briickner
Lebensverlidufe und Wohlfahrtsentwicklung.
30 Karl Ulrich Mayer and Konzeption, Design und Methodik der
Nancy Brandon Tuma (Eds.) Erhebung von Lebensverldufen der Geburts-
Applications of Event History Analysis in Life jahrginge 1929-1931, 1939-1941, 1949-1951.
Course Research. Teil I, Teil IT und Teil II1.
Berlin: Max-Planck-Institut fiir Berlin: Max-Planck-Institut fir
Bildungsforschung 1987. DM 48~ Bildungsforschung 1989. DM 39,-
31 Ellen A. Skinner, Michael Chapman and 36 Wilfried Spang und Wolfgang Lempert
Paul B. Baltes Analyse moralischer Argumentationen.
The Control, Agency, and Means-Ends Beliefs Beschreibung eines Auswertungsverfahrens.
Interview. Textteil: Grundlagen, Prozeduren, Evaluation.
A new Measure of Perceived Controlin Children Anhang: Interviewleitfaden, Tonband-
(School Domain). transkript und Auswertungsbeispiele.
Ein neues MeBinstrument fur Kontrolliiber- Berlin: Max-Planck-Institut fir
zeugungen bei Kindern (Bereich Schule). Bildungsforschung 1989. DM 29,-
Berlin: Max-Planck-Institut fiir
Bildungsforschung 1988. DM 9,- 37 Helmut Kohler
Neue Entwicklungen des relativen Schul- und
32 Friedrich Edding (Hrsg.) Hochschulbesuchs.
Bildung durch Wissenschaft in neben- und Eine Analyse der Daten fiir 1975 bis 1987.
nachberuflichen Studien. Berlin: Max-Planck-Institut fur
Tagungsbericht. Bildungsforschung 1990. DM 10,-
Berlin: Max-Planck-Institut fur
Bildungsforschung 1988. DM 11,- 38 Clemens Tesch-Rémer
Identitdtsprojekte und Identitdtstransforma-
33 Hans Oswald und Lothar Krappmann tionen im mittleren Erwachsenenalter.
unter Mitarbeit von Christa Fricke Berlin: Max-Planck-Institut fir
Soziale Beziehungen und Interaktionen unter Bildungsforschung 1990. DM 25,-
Grundschulkindern.
Methoden und ausgewihite Ergebnisse eines
qualitativen Forschungsprojektes.
Berlin: Max-Planck-Institut fiir
Bildungsforschung 1988. DM 16,-
(" )
Nicht iiber den Buchhandel erhiiltliche Schriftenreihen
aus dem Max-Planck-Institut fiir Bildungsforschung
- Beitrige aus dem Forschungsbereich Entwicklung und Sozialisation
bzw. Schule und Unterricht.
- Literatur-Informationen aus der Bildungsforschung.
- _/

Komplette Liste fritherer Verdffentlichungen auf Anfrage erhiltlich
Stand: September 1990





