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~ inebrisante Frage, hinter vorgehaltener Forscherinnen und Forscher bemiihen sich

‘== Hand gemurmelt oder provokant aufge- seit Jahrhunderten, die Frage ,objektiv‘ zu
worfen—und selten purer Neugierde geschuldet: beantworten.
Meist wird sie gestellt, um eine vorgefasste Mei- Ist eine Frage nicht befriedigend zu kliren,

nung zu befestigen. Dabei gibt es zwei Extreme: ~ dann versucht man in der Wissenschaft oft, sie
Die einen meinen, es gebe Rassen, diekorperlich  anders zu formulieren, in der Hoffnung, den

und geistig klar unterscheidbar sind. Fiir die Kern des Problems besser zu treffen und eine
anderen sind Rassen nur ein soziales Konstrukt. Antwort zu finden. Die Rassenfrage wurde
Dieanhaltenden Diskussionen zeigen, dasssich  vielfach neu gestellt. Um 1900 fragte man nach
keine der Antworten hat durchsetzen konnen. den ,reinen Rassen®. Deren Existenz wurde —>
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schon im friihen 20. Jahrhundert unter Medi-
zinern, Biologen und Anthropologen verneint.
Ob es aber jemals reine Rassen gab oder in
Zukunft geben sollte, blieb umstritten. Viele
damalige Diskussionsteilnehmer hitten wohl
beides bejaht: Sie bemiihten sich darum, mehr
oder weniger wertende Klassifikationen der
Menschheit aufzustellen. Doch es existierten
schon Iingst starke Gegenstimmen. Johann
Gottfried Herder etwa betrachtete jede Ein-
teilung der Menschheit als ,,kiinstlich“ und
willkiirlich. In ,,Ideen zur Philosophie der Ge-
schichte der Menschheit“ erklirt er: ,,Kurz, we-
der vier oder fiinf Rassen noch ausschlieBende
Varietiten gibt es auf der Erde. Die Farben
verlieren sich ineinander (...) und im ganzen
wird zuletzt alles nur Schattierung eines und
desselben groBen Gemildes, das sich durch alle
Riume und Zeiten der Erde verbreitet.

Nicht nur Herder fasste das Phinomen unter
Begriffe wie ,,Vielfalt* oder ,,Diversitit* statt
»Rassen®. Biologische, erbliche, geografisch
lokalisierte Merkmale nannten Wissen-
schaftler bis etwa 1960 ,,rassisch bedingte
Unterschiede®, dann ,,genetische Diversitit®.
Die neue Frage lautete: Gibt es innerhalb der
genetischen Vielfalt der Menschheit groRere
Gruppen, die wir klar unterscheiden kénnen
und die womdglich den ,,Rassen” entsprechen?

Auch dartiber herrscht bis heute kein Kon-
sens. Manche sprechen von der hochkom-
plexen und ,,unendlichen Verschiedenheit*
der Menschheit, die es unméglich mache,
Menschen Rassen zuzuordnen. 1962 hielt der
Biologische Anthropologe Frank Livingstone
paradigmatisch fest: ,,There are no races, but
clines® — Vielfalt erscheine in Gradienten, nicht
in deutlich abgrenzbaren Unterschieden. Der
Biologe Richard Lewontin verglich 1972 gene-
tische Marker, also bestimmte Abschnitte der
DNA-Sequenz, zwischen Gruppen von Men-
schen. Er fand eine grof3e Variabilitit innerhalb
einzelner Populationen; nur sechs Prozent der
Unterschiede traten zwischen den ,,Rassen”
auf. Uber die Deutung dieses Ergebnisses ent-
brannte Streit. Klar ist heute nur: Ob sich zwei
Individuen aus derselben Population genetisch
dhnlicher sind als zwei Individuen aus zwei

verschiedenen Populationen, hingt davon ab,
wie viele Vergleichspunkte auf der DNA man
benutzt und welche Gruppen man wihlt.

Im Gegensatz zur naturwissenschaftlichen
Diskussion betrachten viele Sozial-, Geistes-
und Kulturwissenschaftler seit dem UNESCO-
Statement ,,The Race Question® von 1950 Rasse
als soziales Konstrukt — eine Position, die dem
breiten politischen Konsens entspricht, aber
ebenfalls Interpretationen zulisst. Vor allem
aber verlaufen die Diskurse zur Rasse-Frage
in den beiden Wissenschaftsbereichen fast
vollstindig getrennt voneinander. Nur Wissen-
schaftsforscher sowie einige kritische Biolo-
gische Anthropologen und Genetiker finden zu
einer gemeinsamen Diskussion — und sind sich
einig, dass Rassen hochstens in der Vorstellung
der Menschen existieren.



