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Abstract

This introduction to the special issue “Vermittlung in der internationalen Politik” (me-
diation in international politics) maps how the notion of “mediation” brings together
recent research streams of IR theorizing that center on a relational understanding of
international politics. It teases out the similarities between research projects that use
concepts such as norms, practices, narratives, emotions, frames, and technologies to an-
alyze international relations, and thus shows how “mediation” acts as a useful umbrella
concept. The introduction charts the territory of a productive research agenda on “me-
diation” by distinguishing five research strands, which focus on an interactive under-
standing of agents and structure in the international order, and by discussing their spe-
cific understandings of “mediation” in the context of IR research: constructivist norm
research, critical theory, practice theory, IO studies, and discourse analysis. A brief in-
troduction to the papers in this special issue illustrates how they contribute to these
research strands. Ultimately, this introduction underlines the conceptual and method-
ological potential “mediation” offers continuing relational IR research as well as for
building bridges to other interdisciplinary research endeavors in the study of interna-

tional politics.
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Einleitung

In der Politikwissenschaft lasst sich zunehmend beobachten, dass der Austausch mit
Nachbardisziplinen wie der Soziologie, der Philosophie, den Rechtswissenschaften
oder den Literatur- und Kulturwissenschaften gesucht wird (unter anderem Gadinger
etal. 2014; Schlag & Heck 2020; Stetter 2013). Auch innerhalb der Politikwissenschaft
treten die verschiedenen Subdisziplinen in den Dialog miteinander (unter anderem
Niesen 2010, Mende 2015). Durch diese theoretische und methodologische Offenheit
entstanden in den vergangenen Jahren neue Forschungsfelder, beispielsweise die digi-
tale Parteienforschung, die politikwissenschaftliche Narrativforschung, die transnatio-
nale Demokratieforschung, die internationale politische Theorie oder die internatio-
nale politische Soziologie. In diesem Zuge riicken auch neue Institutionen und Ak-
teur*innen wie digitale politische Offentlichkeiten, transnationale Netzwerke, com-
munities of practice, Diplomat*innen, Pirat*innen oder Aktivist“innen ins Zentrum
der Analyse. In der Folge entstehen aus der Beschiftigung mit klassischen politikwis-
senschaftlichen Forschungsthemen wie politischer Mobilisierung, Aufenpolitik, Si-
cherheit, Entwicklung und Frieden neue, hiufig iiberraschende empirische Untersu-
chungen, die auch andere bezichungsweise zuvor ungehérte Stimmen zu Wort kom-
men lassen, etwa die weibliche Zivilbevélkerung in Kriegseinsitzen (Sylvester 2012),
Migrant*innen in griechischen Fliichtlingscamps (Tazzioli 2019) oder Betroffene von

traumatischen Ereignissen (Hutchison 2016).

Gemeinsam ist diesen Forschungsperspektiven ihr Interesse an den vielfaltigen Prozes-
sen, Verbindungen und Verkniipfungen, die sich jenseits des Dualismus von Akteur*in-
nen und Strukturen abspielen. Sie analysieren diese mit unterschiedlichen Konzepten
wie Praktiken, Narrative, Frames, Diskurse, Imaginationen, Technologien oder Emo-
tionen (Herschinger & Renner 2014; Korte 2015; Barbehon et al. 2019). Zwar unter-
scheiden sie sich in ihrer ontologischen Radikalitit, doch sie eint die Kritik an einem
essentialistischen Politikverstindnis und damit verbunden die Betonung einer pro-
zessualen, relationalen oder vermittelnden Perspektive auf internationale politische
Phinomene (Emirbayer 1997; Wendt 1999; Neumann 2002; Guillaume 2007). Das
vorliegende Sonderheft schligt vor diesem Hintergrund den Begriff der Vermittlung
vor, um diese Perspektiven miteinander ins Gesprich zu bringen. Der Vorteil des Ver-
mittlungsbegriffs fiir das hier begonnene Gesprichsangebot liegt aus unserer Sicht da-
rin, dass dieser interdisziplinir und theoretisch breit verstanden werden kann und in
seiner Konnotation nicht mit einem spezifischen Konzept (beispielsweise Uberset-
zung) oder ciner theoretischen Perspektive (beispielsweise Konstruktivismus) verbun-

den wird. Trotz dieser generischen Offenheit ist der Begriff nicht beliebig und kann als
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verbindender Oberbegriff fiir die hier begonnene Entwicklung einer moglichen incer-

disziplinaren Forschungsagenda niitzlich sein.

Wir verstehen Vermittlung hier weder wertneutral noch technisch, etwa in der Vor-
stellung einer reibungslosen Ubertragung cines Elements (zum Beispicl Ideen, Normen
oder Wissen) zwischen zwei Kontexten. Vielmehr definieren wir Vermittlung als Mo-
ment der Verbindung zwischen zwei Elementen, welche diese selbst beriihrt oder ver-
andert, ohne sie dabei aufzul6sen. Diese Verinderung kann auf eine aktive Beteiligung
der entsprechenden politischen Akteur*innen ebenso zuriickgehen wie auf situative
Kontingenz, Kontextgebundenheit oder innere Widerspriiche (siche auch Jackson &
Nexon 1999).

Das Sonderheft bringt sechs Beitrige zusammen, die den Vermittlungsbegriff aus ver-
schiedenen theoretischen Perspektiven diskutieren und dazu nutzen, Prozesse in der
internationalen Politik und deren Effekte empirisch zu untersuchen. Im Folgenden dis-
kutieren wir fiinf Verstindnisse von Vermittlung, die den sechs Beitrigen zugrunde lie-
gen und auch dariiber hinaus dazu dienen kénnen, die Erforschung internationaler Po-
litik aus relationaler oder prozessualer Perspektive zu erfassen. Dieses Spektrum von
Vermittlungsverstindnissen, das wir in der folgenden Typologie vorstellen, ist das Et-
gebnis einer abduktiven Vorgehensweise. Zum einen ist diese Typologie geprigt von
Forschungsinteressen und Voriiberlegungen aus dem Umfeld der dialektischen, praxis-
theoretischen und organisationssoziologischen Theoriebildung. Zum anderen ent-
stand die Typologie aus dem reflexiven Austausch mit den Beitridgen der hier versam-
melten Autor*innen, die neue theoretische Impulse einbrachten und so das Spektrum
von Vermittlungsverstiindnissen erweiterten. Insgesamt, so argumentieren wir in ei-
nem zweiten Schrite, lassen sich in den unterschiedlichen konzeptionellen Ausprigun-
gen des Vermittlungsbegriffs trotz ihrer Heterogenitit drei gemeinsame Dimensionen
identifizieren: ein Verstindnis sozialer (nicht deterministischer) Kausalitit, die Offen-
heit fiir interpretative Forschungsmethoden und die Reflexion normativer Annahmen.
Mit dieser Einleitung loten wir also die Méglichkeiten aus, die der Vermittlungsbegriff

als nitezliche Klammer fur die Analyse internationaler Politik bereitstellen kann.

Fanf Vermittlungsverstandnisse in der Erforschung
internationaler Politik
Im Folgenden stellen wir fiinf Verstindnisse von Vermittlung vor, welche verschiedene

Forschungsstringe zur internationalen Politik prigen, und verdeutlichen den Beitrag

der einzelnen Artikel des Sonderheftes zu diesen Striangen: ein konstruktivistisches, ein
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dialektisches, ein praxistheoretisches, ein organisationssoziologisches und ein sprach-
theoretisches. Diese Verstindnisse begreifen wir weder als trennscharf noch als abge-
schlossen. Denn zum einen finden sich chrschncidungen und Uberlappungen, etwa
zwischen praxis- und diskurstheoretischen Konzepten oder zwischen dem konstrukei-
vistischen und dem dialektischen Verstindnis. Zum anderen lassen sich auch Vermitt-

lungsverstindnisse identifizieren, die in diesem Sonderheft weniger beachtet werden.

Erstens ldsst sich aus einer konstruktivistischen Forschungstradition ein Vermittlungs-
verstandnis ableiten, das auf das wechselseitig konstituierende Verhilenis zwischen Ak-
teur*innen und Strukturen fokussiert. Es ist mafigeblich von Alexander Wendt (1987)
gepragt, der vorschligt, von einer ontologischen Gleichwertigkeit auszugehen und
demnach keiner Seite den analytischen Vorzug zu geben (siche auch Wight 2009; Gid-
dens 1995). Damit wird die Verinderbarkeit von Strukturen durch Akteur*innen
denkbar, da die soziale Welt durch gesellschaftliches Handeln und durch Sinninterpre-
tationen konstruiert wird. Diese Vermittlung erlaubt eine Perspektivenerweiterung,
die neben Interessen auch Identititen und Normen als handlungsleitend in den Blick
nimmt und insbesondere die Teildisziplin der Internationalen Bezichungen (IB) nach-
haltig verindert hat (etwa Kirger et al. 2017). Daran anschlieend 16st sich die IB-Nor-
menforschung von einem essentialistischen Normenverstindnis, das von einem stabi-
len Normkern ausgeht und der Norm eine klare, analytische Prioritit zuweist, hin zu
einem gleichberechtigen, vermittelnden Verstindnis, das agency, lokale Kontexte,
Kontestation und Machtverhiltnisse beriicksichtigt (Acharya 2004; Wiener 2014;
Zimmermann et al. 2017). So untersucht Max Lesch in diesem Sonderheft, wie der nor-
mative Gehalt der Folterverbotsnorm von einer Ad-hoc-Arbeitsgruppe zu Menschen-
rechtsverletzungen der Vereinten Nationen angesichts zahlreicher Normbriiche ausge-

handelt wurde.

Ein zweites Verstandnis, das in enger Verbindung zum ersten steht, bildet das Konzept
dialektischer Vermittlung, Auch hier steht die wechselseitige Konstitution von Ak-
teur*innen und Strukturen bezichungsweise von Individuum und Gesellschaft im Mit-
telpunke, allerdings in einer logisch schirferen Konstellation. Zurtickgehend auf Hegel
kann mit der negativen Dialektik Adornos ein Modell der Vermittlung der Gegensitze
in sich rekonstruiert werden (Adorno 2007; Ritsert 2017; Miiller 2011). Beide Seiten
stellen sich gegenseitig her und schlieflen sich gegenseitig aus. Der duflere Widerspruch
findet sich im Inneren beider Seiten als intrinsischer Widerspruch wieder — und er
bleibt bestehen. So wird weder analytisch noch normativ eine Seite gegen die andere
ausgespielt. Jede Seite ist auf die andere angewiesen, und an allen Vermittlungspunkten

finden sich sowohl produktive als auch repressive Elemente (Miiller 2013, Mende
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2015). Es geht demnach nicht darum, den vermittlungslogischen Widerspruch aufzu-
16sen (etwa im verkiirzten Konzept einer dialektischen Synthese). Vielmehr geht es da-
rum, mit dem Widerspruch zu arbeiten und ihn analytisch fruchtbar zu machen
(Mende & Miiller 2020, Anderl & Wallmeier 2018). Ben Christians Beitrag in diesem
Sonderheft zeigt solch einen produktiven Umgang am Beispiel interner Kritik an in-
ternationalen Organisationen auf. Nicht das Aufl6sen, sondern die Vermittlung von
Widerspriichen trigt seine Analyse. Sebastian Schindler argumentiert in seinem Bei-
trag in verwandter Weise und pladiert dafiir, die Ideologiekritik als niitzliches Analy-
seinstrument zu begreifen. Am Beispiel der sogenannten post-faktischen Politik zeigt
er, dass Ideologickritik die Voraussetzung einer Vermittlung sein kann, wenn Kritik an
einem als falsch kritisierten Bewusstsein in produktiver Form als Beginn eines Dialoges

verstanden wird.

Drittens riickt der Practice Turn die vielfiltigen internationalen Praktiken (beispiels-
weise das Verhandeln, Protestieren oder Kooperieren) in den Mittelpunket der Analyse
und begreift sie als vermittelnde Elemente, um soziale Ordnungsbildung in der Welt-
politik zu verstehen (Adler & Pouliot 2011; Bueger & Gadinger 2018). Im Unterschied
zur konstruktivistischen Forschung ist diese Forschung stirker an einer relationalen
Soziologie interessiert, die sich auf unterschiedliche Ansitze bezicht, beispielsweise auf
Pierre Bourdieus Sozialtheorie (Bourdieu 1979, siche hierzu jiingst Holthaus 2019).
Am radikalsten wird der Dualismus von Akteur*in und Struktur in den Ansitzen der
Akteur-Netzwerk- und Assemblage-Theorie iberwunden, in denen der Einfluss von
Artefakten, Objekten und Technologie beriicksichtigt wird (Latour 2007). Dies be-
deutet auch, dass etwa geteilte Dokumente, Computerprogramme oder Konferenz-
riume zu Vermittlern werden kénnen (Adler-Nissen & Drieschova 2019). Der Begriff
der Ubersetzung ist hier konzeptionell besonders prominent, um die vielfiltigen Ver-
bindungen, Vermittlungen und Verkniipfungen zwischen menschlichen und nicht-
menschlichen Akteur*innen und Elementen zu beschreiben (Berger & Esguerra 2018).
Christian Scheper nutzt in diesem Sonderheft ein praxistheoretisch fundiertes Ver-
mittlungskonzept, das Ubersetzungen und Forminvestitionen ins Zentrum der Ana-
lyse stellt, um Regulierungspraktiken im Forschungsfeld ,Wirtschaft und Menschen-

rechte’ in einem prozessorientierten Sinne zu verstehen.

Viertens lasst sich in der aktuellen Forschung zu internationalen Organisationen ein
starkes Interesse an Prozessen, biirokratischen Routinen und inter-organisationalen
Netzwerken als vermittelnde Entititen in der internationalen Politik ausmachen
(Conceigao-Heldt et al. 2015). Dieses Forschungsprogramm, das starke Impulse aus

der Organisations- und Wirtschaftssoziologie aufgenommen hat, untersucht, wie Legi-
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timations-, Lern- und Entscheidungsprozesse innerhalb und auflerhalb von Organisa-
tionsgrenzen beispielsweise der Herstellung von Wissen und Autoritit dienen (Ding-
werth et al. 2019; Seabrooke & Henriksen 2017; Kortendiek 2021). Es verschiebt den
Fokus von Staateninteressen, Organisationstrukturen und institutionellen Designs hin
zu Akteur*innen und Praktiken unterhalb der Schwelle eines kollektiven Akteurs. So
kann untersucht werden, wie internationale Organisationen globale Regeln und Stan-
dards in lokale Wirklichkeiten tibersetzen, sich gegen Protest und Kritik wehren oder
mit Abteilungen und Expert*innen in anderen Organisationen um Einfluss konkurrie-
ren. Alexandra Bechtum und Felix Anderl untersuchen in diesem Sonderheft, wie in-
ternationale Organisationen Unterabteilungen oder neue Institutionen als Vermitt-
lungsinstanzen schaffen, um globale accountability-Standards in gelebte Praxis zu tibet-
setzen, und wie sie sich hierdurch gleichzeitig ihren Rechenschaftspflichten entzichen

konnen.

Finftens entwickelt sich in der Politikwissenschaft im Anschluss an den Linguistic
Turn ein sprachtheoretisches Verstindnis von Vermittlung, wonach Sprache nicht als
neutrales Instrument funktioniert, sondern performativ wirkungsmachtig wird und
etablierte politische Ordnungen herausfordern, verindern, umstellen oder sogar zu Fall
bringen kann. Diese Form der Vermittlungist in hohem Mafle ambivalent, da sie einer-
seits sinnstiftend und fiir politische Gemeinschaften verbindend, andererseits auch de-
struktiv und spaltend wirken kann. Wird in der rationalistischen Diskursethik die Ver-
standigung durch vermittelnde Argumente noch recht optimistisch gesehen, betont
cine poststrukturalistische Diskurstheorie (Herschinger & Renner 2014), wie sich
durch dominante sprachliche Reprisentationen zwar briichige Identititen stabilisieren
kénnen, dies aber auch zu Abgrenzung und Exklusion fithrt. Die gegenwirtige Narra-
tivforschung (Freistein & Gadinger 2020) pendelt zwischen diesen Polen und versucht,
das Erzihlen als universelle Kulturtechnik zu begreifen, in welcher sich der Wert einer
guten Geschichte (bezichungsweise deren Vermittlung) nicht nur auf rationale Wahr-
heitskriterien bezieht, sondern auch emotionale Register und rhetorische Kunstfertig-
keit eine Rolle spielen. Henrike Knappe analysiert in diesem Sonderheft diese Macht
der Sprache anhand der Aushandlungsprozesse der Nachhaltigen UN-Entwicklungs-
ziele (SDGs) in Baltimore. Sie zeigt, wie machtvolle Zukunftsreprisentationen in loka-

len chrsetzungen der SDGs festgeschrieben werden.

Dimensionen des Vermittlungsbegriffs

Gemeinsam ist den funf Verstindnissen und den Beitrigen in diesem Sonderheft, dass

sie die empirischen, normativen und analytischen Implikationen von Vermittlung auf
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die jeweils beteiligten Elemente untersuchen. Dabei teilen sie drei wesentliche Eigen-
schaften: ein Verstindnis sozialer Kausalitit, eine dezidierte Offenheit gegeniiber in-

terpretativen Forschungsmethoden sowie die Reflexion normativer Annahmen.

Mit der ersten Dimension der sozialen Kausalitit bezeichnen wir, dass sich Vermitt-
lung jenseits eines technischen Verstindnisses bewegt, welches von der Méglichkeit ei-
ner sterilen oder gleichformigen Ubertragung eines Elements in einen anderen Kontext
und damit von einer statischen Kausallogik ausgeht. Demgegeniiber verdeutlichen die
Vermittlungskonzepte, dass eine solche chrtragung gar nicht moglich sein kann, da
Vermittlung stets auch die Elemente selbst affiziert. Dabei geht es allerdings nicht da-
rum, einer technischen oder szientistischen Kausallogik jegliches Auflésen kausaler Zu-
sammenhinge gegeniiberzustellen. Vielmehr verdeutlicht sich ein Verstindnis sozialer
Kausalitit, das nicht deterministisch und niche statisch tiberpriifbare Zusammenhinge
durchaus nachzeichnen kann. Dieses Verstindnis kristallisiert sich vor dem Hinter-
grund der Annahme heraus, dass Akteursverhalten zwar komplex, aber nicht irrational
ist. Denn ,human behavior is intentional and meaningful (Bazeley 2014: 329). Auch
Praxen oder Ideen, die aus einer bestimmten normativen Perspektive als irrational er-
scheinen magen, lassen sich auf Handlungsgriinde und Zusammenhinge hin untersu-
chen. Soziale Kausalitit ist damit weder deterministisch noch eindimensional, sondern

multi-dimensional, kontextual und relational (Mende 2022).

Daran schliefSt sich unmittelbar die zweite Dimension von Vermittlung an. Soziale
Kausalitdt begriindet eine methodische Offenheit fiir interpretative Methoden der So-
zialforschung, die jene Multidimensionalitit in ihren hochst vielfaltigen Facetten nach-
zeichnen kann (unter anderem Lynch 2014; Yanow & Schwartz-Shea 2006). Es geht
uns an dieser Stelle nicht darum, verschiedene methodische Schulen gegeneinander aus-
zuspielen. Welche Methode welche Erkenntnisse generieren kann, ist sowohl in der
qualitativen als auch in der quantitativen Forschung, sowohl in positivistischen als auch
in post-positivistischen Ansitzen abhingig vom Forschungsgegenstand. Wir méchten
neben den Divergenzen zwischen diesen Schulen allerdings die Wege bezeichnen, die
eine Durchlissigkeit zwischen ihnen begriinden. So erméglicht es gerade das Verstind-
nis sozialer Kausalitit, dass auch interpretative (post-positivistische) Methoden zu ei-
nem erklirenden (positivistischen) Erkenntnisgewinn beitragen kénnen. Dies gelingt,
indem kausale (nicht deterministische) Zusammenhinge und Erklirungen auch jen-
seits von Hypotheseniiberpriifung und positivistischer Logik in der Untersuchung von
Relationen, intersubjektiven Bezichungen und Mustern herausgearbeitet werden kén-

nen (Mende 2022; Miles & Huberman 1994: 147).
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Drittens ist der Forschung und den ihr zugrunde gelegten und von uns hier unter dem
Begriff der Vermittlung zusammengefassten Konzepten gemein, dass sie nicht vorge-
ben, wertneutral zu sein. Dabei geht es keineswegs darum, eine normative oder morali-
sche Perspektive vorzugeben. Vielmehr erlauben Vermittlungskonzepte die Reflexion
auf normative Annahmen, die (fast) immer sowohl Forschungsperspektiven als auch
das Forschungsfeld priagen, zum Beispiel indem sie bestimmen, was in den Bereich re-
levanter Forschungsfragen und -gegenstinde fillt. Dies wird in den hier versammelten
Beitrigen etwa dadurch deutlich, dass die Autor*innen ihre eigene Positionalitit im
Forschungsprozess reflektieren und diese auch explizit verdeutlichen. Diese normati-
ven Annahmen konnen offengelegt und somit fiir Deliberation, Begriindung oder auch
Verinderung zuginglich gemacht werden (Mende & Miiller 2020).

Insgesamt bilden die Dimensionen der sozialen Kausalitit, der Offenheit fiir interpre-
tative Sozialforschung und der normativen Reflexion die Klammer fiir verschiedene
Vermittlungskonzepte, die einen Ankniipfungspunke fiir weitere konzeptionelle Ar-
beit und empirische Forschungliefern kann. Vor diesem Hintergrund stellt dieses Son-
derheft die vielfaltigen Méglichkeiten zur Diskussion, mit denen Vermittlungskon-
zepte zu der Erforschung internationaler Politik beitragen konnen — insbesondere in

deren sich pluralisierenden Forschungsansitzen.
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