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 Ryffeh Hans, Rechtssoziologie, Eine systematische Orientierung. Neuwied
 und Berlin: Luchterhand 1974. X, 414 S.

 Es lassen sich zwei wissenschaftliche Blickrichtungen auf das gesellschaft
 liche Ph?nomen Recht unterscheiden. Ein analytischer Ansatz will beschrei
 ben und erkl?ren, was geschieht. Ein normativer Ansatz will wissen, was
 geschehen soll. Ryffel ist als Rechtsphilosoph ein besonders eindeutiger Ver
 treter der normativen Denkrichtung. Die vielf?ltigen Beziehungen von Recht
 und Gesellschaft sind nach ihm immer unter dem Gesichtspunkt der Aufga
 be des Rechts, die Gesellschaft wirksam und richtig zu gestalten, zu w?rdi
 gen - eine Aufgabe, die auf ein anthropologisches Bed?rfnis des Menschen
 nach kollektiver Selbstrealisierung zur?ckgef?hrt wird. Aus dieser Position
 schreibt Ryffel rechtssoziologischer Forschung unterschiedliche Stellenwerte
 zu. Er lehnt Richtungen ab, die Recht lediglich als soziales Ph?nomen ana
 lysieren, als einen sozialen Regelungsmechanismus unter anderen. Durkheim,
 die Uppsala-Schule, Geiger und Luhmann werden ?u?erst dezidiert als
 ?usurpatorisch" gebrandmarkt, weil sie dem Richtigkeitsanspruch von
 Rechtsnormen nicht oder nicht ausreichend Rechnung tr?gen. Demgegen
 ?ber f?hlt sich Ryffel der kritisch-normativen Denkweise der ?Frankfurter
 Schule" der Soziologie (Adorno, Horkheimer, Marcuse, Habermas) verbun
 den.

 W?hrend Ryffel sicherlich zu Recht zwischen sich und der analytischen
 Rechtssoziologie gro?e Distanz annimmt, scheint mir seine N?he zur Frank
 furter Schule zweifelhaft. Habermas setzt sich mit Luhmann doch auf recht
 anderer Ebene auseinander als Ryffel und sieht ganz generell die Rolle des
 Rechts problematischer. Wenn etwa Ryffel als zentrale Bedingung der
 Wirksamkeit des Rechts die Akzeptation der Normeninhalte postuliert,
 dann w?rde Habermas entgegnen, da? die Orientierung des Handelns an
 intersubjektiv geltenden kulturellen Werten nur so lange unproblematisch
 ist, als die normierte Verteilung der Chancen legitimer Bed?rfnisbefriedi
 gung auf einem Konsens der Beteiligten beruht. Sobald Dissens entsteht und
 die normative Verteilung der Befriedigungschance umstritten ist, wird die
 Orientierung an Werten durch Interessenorientierung ersetzt. Aber selbst im
 Fall einer Wertorientierung w?rde es einer kritischen Soziologie fern liegen,
 von einer Einsicht in die Richtigkeit der Norm zu sprechen. Legitimierungs
 vorg?nge beziehen ihre Rechtfertigungsfunktiori aus dem Konsens ?ber ein
 herrschaftslegitimierendes Weltbild. Solche Ideologien, die Ryffel sehr wohl
 diskutiert, werden in der Denkrichtung der Frankfurter Schule aber nicht
 durch Aufkl?rung beseitigt: Ihre Geltung ist durch Mechanismen gesichert,
 die eine ?ffentliche Thematisierung des Geltungsanspruchs und eine kritische
 Er?rterung der Inhalte der Legitimationen ausschlie?en oder einschr?nken.

 Ryffels Position ist die der Rechtsphilosophie oder genauer der Philoso
 phie des Politischen, die zur Ausgestaltung eines m?glichst wirksamen und
 richtigen Rechts beitragen m?chte. Das Werk stellt also einen Versuch dar,
 die Rechtssoziologie f?r diese Erkenntnisabsicht fruchtbar zu machen.

 Die Wirksamkeit des Rechts wird entsprechend der normativen Frage
 stellung des Werkes nicht in dem Sinn verstanden, der m?glichst viele

 Rechtswirkungen umfa?t. Oder anders: Es geht nicht darum, soziales Ver
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 halten, das durch Recht oder andere soziale Steuerungsmechanismen beein
 flu?t sein kann, zu erkl?ren. Ryffels Interesse richtet sich allein und un
 mittelbar darauf, wie eine freie Befolgung rechtlicher Anordnungen zu er
 reichen sei. Dabei kommen zun?chst Faktoren ins Blickfeld, die mit der

 Norm selbst (adressatenbewu?te Rechtsetzung, effektive Kundgabe), und
 solche, die mit dem Verhalten verbunden sind (Rechtskenntnis, Akzeptation
 der Rechtsnorm, Motivation). Zus?tzlich sieht Ryffel noch den gesellschaft
 lichen Kontext (Subkulturen, ?konomische Verh?ltnisse) und sozial rele
 vante Pers?nlichkeitsmerkmale als Einflu?faktoren, ohne sie allerdings
 n?her auszuf?hren.

 Die Richtigkeit des Rechts kann in Frage gestellt sein durch Verzerrun
 gen bei seiner Setzung und Anwendung. Im Gesetzgebungsproze? soll der
 Einflu? solcher Verzerrungen vermieden oder verringert werden etwa bei
 der politischen Bildung der B?rger, den Wahlverfahren f?r Abgeordnete,
 der Mitwirkung der Verb?nde, der Zusammensetzung parlamentarischer
 Aussch?sse. In der Rechtsanwendungsphase ist Verzerrungen vorzubeugen
 etwa bei der Einrichtung von Kollegialorganen, der Ernennung, Wahl und
 Bef?rderung von Beamten, der Mitwirkung von Laien. Ma?stab des Rich
 tigen, also der Abwesenheit von Verzerrungen, ist die M?glichkeit der
 Rechtfertigung mit Gr?nden, wobei auch ?berpositive Ma?st?be mit ins
 Spiel kommen. Absolute Richtigkeit wird als Denkm?glichkeit, angesichts
 gesellschaftlicher Unvollkommenheit aber nicht als reale M?glichkeit vor
 ausgesetzt.

 Es f?llt ungemein schwer, dieser Verengung der Rechtssoziologie auf eine
 Zutr?gerrolle bei der Suche nach guten L?sungen gesellschaftlicher Ord
 nungsprobleme zuzustimmen. Von dem, was wir an Wissen ?ber das soziale
 Ph?nomen Recht haben, geht dabei viel verloren. Es ist doch ein sinnvolles
 Unterfangen, rechtliche Erscheinungen erkl?ren zu wollen. Ryffels Stand
 punkt, da? erst die begr?ndete normative Vorstellung, wie die Aufgabe des
 Rechts hier und jetzt zu erf?llen ist, es erlaube, zutreffende Daten zu erhe
 ben und vorhandene Daten auch zutreffend zu deuten, w?rde zu einer Ver
 k?mmerung dieser sozialwissenschaftlichen Fachrichtung f?hren. Eine Fest
 legung von Fragerichtungen und Relevanzkriterien ohne vorg?ngige Ver
 suche einer Analyse gesellschaftlicher Zusammenh?nge k?me im besten Fall
 einer Replikation von Alltagswissen, im schlimmeren Fall aber einer Ideolo
 gisierung der Wissenschaft gleich. Die Funktionalisierung der Sozialwissen
 schaften in totalit?ren Staaten ist beredtes Beispiel - ein Beispiel, gegen
 das sich ?brigens auch Ryffel wendet, wenn er davor warnt, die Soziologie
 und die ?brigen Sozialwissenschaften zu administrativen Hilfswissenschaf
 ten staatlicher oder privater Instanzen zu machen und damit nur die gelten
 de Ordnung sicherzustellen und ihre Effizienz zu erh?hen. Ryffel w?nscht
 ausdr?cklich eine kritische Perspektive. Die Begr?ndung der Ziele, die durch
 neue Regelungen verwirklicht werden sollen, kann ihm aber nicht gelingen
 ohne eine Auseinandersetzung mit der Komplexit?t sozialer Strukturen und
 Prozesse, also mit Gesellschaftstheorie.

 Es stellt sich dann die Frage, was von dem Werk Bestand hat, wenn man
 seines Verfassers Abneigung gegen die analytischen Sozialwissenschaften
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 nicht teilt. Ohne Zweifel sehr viel! Es ist ja richtig, da? die Soziologie und
 speziell die Rechtssoziologie ihre Untersuchungen auf soziale Tatsachen
 beziehen sollen, die im Rahmen der geltenden oder einer zu erw?genden
 neuen Regelung relevant sind: keineswegs nur, aber eben auch auf solche
 Tatsachen. Dies geschieht auch, und es ist das gro?e Verdienst Ryffels, den
 Stellenwert solcher Untersuchungen in der T?tigkeit des Juristen sehr genau
 zu bestimmen. Ryffels Methodenlehre juristischen Denkens ist modern, dif
 ferenziert und geht in der Diskussion zur Frage der ?Einbeziehung der So
 zialwissenschaften" qualitativ ?ber das meiste hinaus, was dazu bisher ge
 schrieben worden ist. Ein guter Teil dieser ?berlegungen ist unmittelbar
 relevant auch f?r eine vergleichende Rechtsmethode. Das Thema einer Ent
 sprechung zwischen Gesellschaftstypen und Rechtsstrukturen, das eine ver
 gleichende Rechtssoziologie besch?ftigt, wird in seiner Bedeutung stark
 unterstrichen, wenn auch leider nicht n?her er?rtert.
 Die Rechtssoziologie hat in diesem Werk Kritik, aber auch sehr viel Be

 f?rwortung erfahren. Gerade weil es geschrieben wurde von einem dezi
 dierten Gegner soziologischer Sichtweise, beeindruckt die Aufnahmebereit
 schaft f?r immerhin einen guten Teil dessen, was auf den Forschungsgebie
 ten der Rechtssoziologie bisher vorgelegt worden ist. Ryffel bringt den Nach
 weis, da? eine rein normative Sichtweise interdisziplin?res Arbeiten erlaubt.
 Damit ist bereits sehr viel gewonnen - auch wenn die angesprochenen so
 zialwissenschaftlichen Disziplinen ihrerseits weiter gehen w?rden.

 Hamburg  Volkmar Gessner

 EdlbacherOskar, Das Recht des Namens in systematischer Darstellung,
 Ein Handbuch vor allem f?r die Praxis. Wien: Manz 1978. 216 S.

 Raschauer y Bernhard, Namensrecht, Eine systematische Darstellung des gel
 tenden ?sterreichischen und des geltenden deutschen Rechts. Wien und

 New York: de Gruyter 1978. XIX, 356 S. (Forschungen aus Staat und
 Recht Bd. 45.)

 Nicht nur die Gleichberechtigung der Frau hat das Namensrecht vieler
 Staaten in Bewegung gebracht; auch die Zunahme der Status?nderungen
 durch erleichterte Ehescheidung, Legitimation und Adoption, die vermehrte
 internationale Migration sowie die vielfache Ersetzung des Namens durch

 Nummern als Identit?tszeichen geben Anla?, ?ber das Verh?ltnis der drei
 Funktionen des Namens zueinander nachzudenken: als Identifizierungsmit
 tel (das m?glichst stabil sein sollte), als Pers?nlichkeitssymbol (zu dem eine
 gewisse Freiheit in der Wahl und Benutzung des Namens geh?rt), als Kenn
 zeichen famili?rer Zugeh?rigkeit (das mit deren ?nderungen zwangsl?ufig
 wechselt).

 Die vorliegenden zwei B?cher ?ber das ?sterreichische (und deutsche)
 Namensrecht zeigen diese Problematik - ohne sie scharf zu pointieren -
 einfach durch die gewissenhafte und abw?gende Darstellung des geltenden
 Rechts. Beide B?cher sind fast gleichzeitig erschienen (die Regierungsvorla
 ge zu einem ?sterreichischen IPR-Gesetz vom Februar 1978, deren ? 13
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