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 ports10 ebenso wie die Erw?hnung des am 24. 5. 1980 abgeschlossenen UN
 ?bereinkommens ?ber den internationalen multimodalen G?tertransport11.

 3. Die aufgezeigten L?cken lassen sich nur als Schw?chen des Buches kritisie
 ren, wenn man sie an dem ?berzogenen Anspruch der Vollst?ndigkeit und
 Universalit?t mi?t, den der Verfasser allerdings selbst suggeriert. Wer dagegen
 bedenkt, da? das englische Recht keineswegs auf allen Gebieten die tonangebende
 Seerechtsordnung der Welt ist, wird sein Urteil mildern. Er wird seinen Blick*
 einerseits auf die mit den Chartervertr?gen zusammenh?ngenden Rechtsfragen
 lenken, in denen das englische Seerecht nun in der Tat ?ber eine unvergleichliche
 Fallerfahrung verf?gt. Auch im ?brigen wird er aber den Carver als eine ?u?erst
 n?tzliche Informationsquelle verwenden k?nnen. Verglichen mit anderen engli
 schen Handb?chern hat dieses Werk eine erstaunlich stringente Systematik und
 ist durch Entscheidungs-, Gesetzes- und Sachverzeichnisse gut erschlossen.

 Schlie?lich sei das Buch jenen empfohlen, die mit dem Seerecht nichts im Sinn,
 daf?r aber Interesse am Vertragsrecht des Common Law gewonnen haben.
 Anders als in Deutschland und in vielen kontinentalen L?ndern hat sich das

 englische Seerecht nicht eigentlich als Spezialmaterie am Rande der allgemeinen
 Rechtsordnung entwickelt. Es ist vielmehr Bestandteil des Common Law, das
 gerade den vielen seerechtlichen Entscheidungen manchen Impuls zum eigenen
 Fortschreiten verdankt. Weite Passagen des Buches sind der Anwendung von
 Common-Law-Grunds?tzen wie fundamental breach (192 ff), privity of contract
 (241 ff.) oder frustration (545ff.) gewidmet und verleihen den abstrakten Grund
 s?tzen des Vertragsrechts ein farbiges, wirtschaftsnahes Gepr?ge.

 Hamburg  J?rgen Basedow

 Karpen, Ulrich, Gemeinn?tzige Stiftungen im pluralistischen Rechtsstaat, Neuere
 Entwicklungen des amerikanischen und deutschen Stiftungs-(steuer-)rechts.
 Frankfurt a.M.: Metzner 1980. 99 S. (Arbeiten zur Rechtsvergleichung. 101.)

 Der Autor geht von einer Bestandsaufnahme der seit dem 44. Deutschen
 Juristentag 1962 (mit Gutachten von Ballerstedt und Salzwedel und einem Referat
 von Mestm?cker) gef?hrten Reformdiskussion zum deutschen Stiftungsrecht aus
 und besch?ftigt sich in seiner Studie mit der Frage, welches die wesentlichen
 rechtlichen ?incentives? und ? disincentives ? einer wirkungsvollen gemeinn?tzi
 gen Stiftungst?tigkeit sind. Der Schwerpunkt seines Interesses liegt dabei ganz
 offenbar auf den Bereichen der Bildungs- und Wissenschaftsf?rderung durch
 Stiftungen.

 Ein zentrales Anliegen der Reformdiskussion ist eine Neubestimmung des
 Verh?ltnisses von Stiftung und Staat, und zwar bezogen auf die Stiftungserrich
 tung, die Stiftungsaufsicht, die Besteuerung und schlie?lich den Gesichtspunkt

 10 Uniform Rules for a Combined Transport Document (1975), Publikation Nr. 298 der
 International Chamber of Commerce.

 11 - noch nicht in Kraft getreten: abgedruckt auch in deutscher Ubersetzung bei D.
 Richter-Hannes, Die UN-Konvention ?ber die Internationale Multimodale G?terbef?rde
 rung (1982) 207.
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 der Freiheit der Zweckbestimmung. Wendet man sich zun?chst der Stiftungser
 richtung zu, dann begegnet man hier einem Ph?nomen, das f?r den Rechtsver
 gleicher allt?gliche Erfahrung ist: die funktionelle Gleichartigkeit oder doch
 ?hnlichkeit formal divergierender L?sungen. Das deutsche Recht geht vom
 Konzessionssystem, d. h. dem Erfordernis der staatlichen Genehmigung zur
 Entstehung der Stiftung aus, w?hrend in den Vereinigten Staaten (au?er bei
 Inkorporierung) das System der Normativbedingungen herrscht. Tats?chlichist es
 jedoch so, da? die Genehmigung in der Bundesrepublik inzwischen als Verwal
 tungsakt angesehen wird, der im gebundenen Ermessen der Beh?rde liegt (S. 23),
 w?hrend die zust?ndige amerikanische Registerbeh?rde die Errichtungsbedin
 gungen deratig genau pr?ft (81), da? sich die beiden Systeme immer st?rker
 ann?hern1. - Die Stiftungsaufsicht stellt sich in beiden untersuchten L?ndern
 deshalb als staatliche Ordnungsaufgabe, weil in der Regel kein Privater vorhan
 den ist, der berechtigt w?re, die objektiv notwendigen Kontrollma?nahmen zu
 erzwingen. Karpen f?hrt nun vor, wie unterschiedlich das sowohl in den Verei
 nigten Staaten wie in der Bundesrepublik bestehende und auch f?r die Zukunft
 bef?rwortete2 Prinzip der Stiftungsaufsicht durch (blo?e) Rechtm??igkeitskon
 trolle praktisch ausgestaltet werden kann: Einerseits k?nnen die Stiftungen - wie
 hierzulande - durch ?ffnung der Stiftungsgremien f?r Vertreter der ?ffentlich
 keit, durch vermehrte Publizit?t usw. staatliche Zur?ckhaltung bei der Stiftungs
 aufsicht selbst rechtfertigen (26ff), andererseits kann der sich grunds?tzlich
 liberal gebende Staat - wie in den Vereinigten Staaten - auf dem Umweg ?ber das
 Stiftungssteuerrecht eine ?bis zur partiellen Strangulierung gehende Reglemen
 tierung? erreichen (93). - Zu Recht sieht der Autor in der Zweckbestimmung
 eines der schwierigsten Probleme des Stiftungsrechts. Die in Deutschland kon
 troverse Diskussion um die Zul?ssigkeit der Unternehmenstr?gerstiftungen
 macht dies besonders deutlich. Ob man den Konflikt zwischen notwendiger
 Klarheit des Stiftungsauftrages und Zweifelsfreiheit der Gemeinn?tzigkeit einer
 seits und Flexibilit?t der Zweckbestimmungserfordernisse andererseits schon
 deshalb zugunsten der letzteren entscheiden sollte, weil dies f?r gewisse aktuelle
 Entwicklungen der StiftungsWirklichkeit f?rderlich w?re (22), scheint mir aller
 dings fraglich. Die verfassungsrechtliche Garantie der Freiheit der Zweckbestim
 mung (Artt. 2, 14, 19 III GG) ist auch erf?llt, wenn dem Stifterwillen einmal -
 n?mlich bei Errichtung - gen?gt wird und der Staat im ?brigen Anpassungshilfe
 im Rahmen von ?87 BGB leistet. Die kurzatmige Anpassung des Rechts an
 scheinbar zwingend erforderliche Bewegungen des Faktischen f?hrt das Zivil
 recht erfahrungsgem?? h?ufig in die Gefahr des Funktionsverlustes, der durch
 sp?tere inkoh?rente Reparaturma?nahmen kaum je wieder auszugleichen ist3.

 Insgesamt ist die besprochene Studie eine willkommene, ?ber neue Entwick
 lungen anregend unterrichtende Schrift. Sie ist dar?ber hinaus ein engagiert
 geschriebenes Pl?doyer f?r die Rolle der Stiftung in einem pluralistisch organi
 sierten Gemeinwesen.

 Trier Herbert Kronke

 1 Vgl. hierzu bereits K?tz, Trust und Treuhand (1963) 117.
 2 Bericht der Studienkommission des Deutschen Juristentages, Vorschl?ge zur Reform

 des Stiftungsrechts (1968) 38.
 3 Vgl. hierzu die Beispiele bei Gro?feld, Zivilrecht als Gestaltungsaufgabe (1977).
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